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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatela: CD Consulting, s.r.o., so sidlom v Ceskej republike,
Praha 3, K 8ervenému dvoru &. 3269/25 A, Nagano Office Center, ICO: 26 429 705, pravne zastlpené
Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Grésslingova &. 4, ICO: 86 864 421, proti odporkyni: N. G.,
nar. X.XX.XXXX, bytom C., I. C.. XXX, o zaplatenie 250,74 € s prisl., takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu v Cadci &. k. 7C/141/2013-83 zo dfia 10.10.2014 a zapisnica o verejnom
vyhlaseni rozsudku zo dria 10.10.2014 ma v prvom vyroku v ¢asti tykajucej sa prvého datumu obdobia
uro¢enia 0,25 % denného Uroku zo sumy 282,00 € spravne zniet

takto:

... 0,25 % denne zo sumy 282 € od 30.9.2011 do 30.10.2011 .....
odovodnenie:

Diia 12.3.2015 bol Okresnému sudu Cadca dorugeny pravnym zastupcom navrhovatela navrh na
vydanie opravného uznesenia k rozsudku Okresného sudu Cadca &. k. 7C/141/2013 zo diia 10.10.2014,
v ktorom je nespravne uvedeny datum pausalizovaného 0,25 % denného uroku zo sumy 282 €, priom
spravne ma byt uvedeny 0,25 % denne zo sumy 282 € od 30.9.2011 do 30.10.2011.

Sud uviedol v pisomnom vyhotoveni rozsudku €. k. 7C/141/2013-83 zo dna 10.10.2014 a v zapisnici o
verejnom vyhlaseni rozsudku zo dria 10.10.2014 v prvom vyroku v Casti tykajucej sa obdobia uro¢enia
0,25 % denného uroku zo sumy 282,00 € nespravne prvy datum obdobia uro€enia. Z podaného navrhu,
ktorému sud v pisomnom vyhotoveni rozsudku vyhovel v celom rozsahu vyplyva iny datum zaciatku
uro€enia predmetného denného uroku z omeskania, t.j. datum od 30.9.2011 do 30.10.2011 a nie datum
od 10.9.2011 do 30.10.2011, ktory je uvedeny v predmetnom rozsudku a zapisnici.

V zmysle ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
ucastnikom. Pritom mdZze odlozit vykonatelnost rozsudku na &as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze k nespravnosti doslo v désledku chyby v pisani urobenej sudom.
Preto sid v zmysle citovaného ustanovenia pristupil k oprave rozsudku Okresného sudu v Cadci 6.
k. 7C/141/2013-83 zo diia 10.10.2014 a zapisnice o verejnom vyhlaseni rozsudku v prvom vyroku v
Casti tykajucej sa prvého datumu obdobia uro¢enia 0,25 % denného uroku zo sumy 282,00 €, ktory ma
spravne zniet tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, t.j. od 30.9.2011.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla §205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla §205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, je mozné navrhnat vykon
rozhodnutia.



