Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 9P/52/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1714201324

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Mikulova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2015:1714201324.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred samosudkyriou JUDr. Zuzanou Gajerovou, v pravnej veci
navrhovatelky L. T, trvale bytom S., I. XX, zastipenej JUDr. MikulaSom Pinnelom, bytom v Senci,
Svatoplukova 1022/11, proti odporcovi B. T., bytom v S., I. XX, o rozvod manzelstva a Upravu prav k
maloletym detom : 1. X. T., nar. XX.XX.XXXX, 2. M. T., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom S., I. XX, v konani
zastupenych Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, so sidlom v Pezinku, Moyzesova 2, za
Udasti Okresnej prokuratiry Pezinok, so sidlom Senkvicka cesta 5, Pezinok, takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Pezinok zo dna 12.12.2014, ¢.k. 9P 52/2014-55
tak, ze spravne ma zniet:

,Okresny sud Pezinok v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Zuzanou Gajerovou, v pravnej veci
navrhovatelky L. T., trvale bytom S., I. XX, zastupenej JUDr. MikulaSom Pinnelom, bytom v Senci,
Svatoplukova 1022/11, proti odporcovi B. T., bytom v 8., I. XX, o rozvod manzelstva a tpravu prav
k maloletym detom : 1. X. T., nar. XX.XX.XXXX, 2. M. T., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom S., .A. XX, v
konani zastupenych Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, so sidlom v Pezinku, Moyzesova
2, za G&asti Okresnej prokuratury Pezinok, so sidlom Senkvicka cesta 5, Pezinok, takto®.

V ostatnych €astiach rozsudok zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Podla ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a
pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O
oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru&i u¢astnikom. Pritom moze odlozZit’ vykonatelhost rozsudku
na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Vzhlfadom k tomu, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku, ¢.k. 9P 52/2014-55 zo drfia 12.12.2014 sa
vyskytla chyba spocivajica v neuvedeni Okresnej prokuratury, sid preto podla vysSie citovaného
ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Pezinok, pisomne trojmo. Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo justicny
Cakatel, mbéze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie
sudu prvého stupria, ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca ( § 374 ods. 4 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).



