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Uznesenie

Okresny sud Zilina v exekuénom konani vedenom pred sudnym exekutorom Mgr. Jana Virliova, so
sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, vo veci opravneného: PRO CIVITAS, s.r.o., ICO: 45 869 464, so
sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, pravne zastipeny: advokatska kancelaria verita, s.r.o., so sidlom
Karpatska 18 811 05 Bratislava, ICO: 35 940 875, proti povinnému: M. S., H.. XX.XX.XXXX, C. XXX XX
0. XXX, X.C. K., o vymozZenie 482,76 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exeklcie nepriznava.
1. Ziadnemu G&astnikovi ndhradu trov konania nepriznava.

IV. Navrh opravneného na vratenie sudneho poplatku za ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie zamieta.

odovodnenie:

Okresny sud Zilina uznesenim, &. k. 33Er/2471/2013-12 zo diia 07.08.2013 zamietol podla § 44 ods.
2 veta prva a tretia zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekucny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) ziadost exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie v tejto veci. Opravneny sa proti predmetnému uzneseniu v zakonom
stanovenej lehote odvolal. Krajsky sud v Ziline uznesenim &. k. 2CoE/19/2014-31 zo drfia 12.03.2014
rozhodnutie prvostupfiového sudu potvrdil. Uznesenia nadobudli pravoplatnost a vykonatelnost’ dha
14.04.2014.

Podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku: ,Ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.*

Podla § 57 ods. 2 EP: ,Exekuciu mbéze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo
osobitného zakona.*

Sud podla vySsie citovaného ustanovenia exeku¢éné konanie zastavil.

Sud vyzvou zo diia 15.12.2014 vyzval sudneho exekutora, aby sa vyjadril, &i si uplatfiuje ndhradu trov
exekucie, kedZe dbjde k zastaveniu exekucie. Zaroverni ho upozornil, Ze ak sa v stanovenej lehote
nevyjadri, sud bude mat za to, Ze si nahradu trov neuplatfiuje. Predmetna vyzvu sudny exekutor prevzal
dfia 22.12.2014. Sudny exekutor sa nevyjadril, a preto mu sud nahradu trov exekucie nepriznal.



Opravneny podanim zo dfia 30.12.2014 navrhol exekuciu zastavit podfa § 57 ods. 1 pism. c) EP a ziadal
vratenie sudneho poplatku podla § 11 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch z dévodu
zastavenia konania.

Sud k podanému navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze exekuciu zastavil podfa § 44 ods. 3 EP
z dévodu, Ze zastavenie konania, ktoré vyplyva zo zadkona ma prednost pred dispozitivnym Ukonom
opravneného, ktorym bol navrh na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c¢) EP. Z tohto dévodu
sud o podanom navrhu opravneného nerozhodoval.

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nadhrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196 EP). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

Nakolko sud exekuciu zastavil, v zmysle § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku je potrebné rozhodnut o
trovach exekucie. Opravneny nema pravo na nahradu trov konania, pretoze zavinenim opravneného,
kedZe predloZil nespOsobily exekuény titul - rozhodcovsky rozsudok, bola Ziadost sidneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta a nasledne exekucia zastavena. Sudny exekutor
si trovy exekucie neuplatnil, preto mu sud nahradu trov exekucie nepriznal. Sud povinnému nahradu trov
konania nepriznal z dévodu, Ze z obsahu spisu nevyplyva, Ze by mu boli tieto vznikli.

Podla polozky 13 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len zakon o sudnych poplatkoch), zo
Ziadosti o udelenie poverenia sidnemu exekutorovi - 16,50 eura.

Podla poznamky 1. k poloZzke 13 sadzobnika sudnych poplatkov, poplatok podfa pismena a) plati
poplatnik podfa § 2 ods. 1 pism. f) tohto zadkona. V odvolacom konani sa poplatky podla tejto polozky
nevyberaju.

Podla § 2 ods. 1 pism. f) zdkona o sudnych poplatkoch, poplatnikom je opravneny v konani o udelenie
poverenia sudnemu exekutorovi.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel a dovolatel.

Opravneny uhradil sudny poplatok zo Ziadosti o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi vo vyske
16,50 Eur v kolkovych znamkach. Sud uznesenim Ziadost’ sudneho exekutora o vydanie poverenia na
vykonanie exekucie zamietol.

Poplatok podla polozky 13 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov vo vySke 16,50 Eur sa vybera zo
Ziadosti o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi. O podanej ziadosti sudneho exekutora o udelenie
poverenia sud pravoplatne rozhodol. Podmienky vratenia sudneho poplatku podfa § 11 ods. 3 zadkona
o sudnych poplatkoch (ani podla iného zdkonného ustanovenia) nie su splnené, nakofko v pripade
sudneho poplatku podla polozky 13 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov nejde o poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania. Podanim navrhu na zacatie exekucného konania nie je splatny
Ziadny poplatok, exeku€né konanie nie je zataZzené uhradou sudneho poplatku. Zastavenie exekuéného
konania sudom podla § 44 ods. 3 ExekuCného poriadku nema za nasledok splnenie zakonnych
predpokladov na vratenie opravnenym zaplateného sudneho poplatku zo Ziadosti o udelenie poverenia
sudnemu exekutorovi.

Pre neexistenciu zakonnych dévodov na vratenie opravnenym zaplateného sudneho poplatku vo vyske
16,50 Eur zo Ziadosti o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi, rozhodol sud o navrhu opravneného
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni odo diia jeho doruéenia na
Okresnom sude Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie.
Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny Uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak sudca



odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zdkon pre podanie uréitého druhu nevyZzaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



