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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, vydava dna 8. aprila 2015 v Starej Lubovni,
podla § 353 Tr. por. tento

rozhodol:

Obvineny T. L., nar. XX. XX XXXX v P. A, trvale bytom C. &. XX, okres P. A., nezamestnany,

je vinny, ze

aj napriek tomu, Ze si dha 16.10.2014 osobne prevzal vyzvu Okresného sudu Stara Lubovna sp. zn.
1T/39/2014 zo dfia 9.10.2014 na nastupenie vykonu trestu odnatia slobody v trvani 100 dni s terminom
nastupu ihned po prevzati vyzvy, ktory mal obvineny nastupit na zaklade uznesenia Okresného sudu
Stara Lubovna sp. zn. 1T/39/2014 zo dfia 29.9.2014, pravoplatného diom 29.9.2014 a ktorym bol
obvinenému premeneny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin, uloZzeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T/39/2014 zo dia 25.4.2014, pravoplatnym drfiom 10.5.2014,
vykon trestu v lehote ur€enej sudom bez vazneho dévodu nenastupil a do vykonu trestu nastupil az dia
22.10.2014,

teda

podstatne stazil vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastipil vykon trestu odnatia
slobody v lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni pofahlujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m/ Trestného

zakona, s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, trest odnatia slobody na 3 /tri/ mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému urcuje skisobni dobuna 14 /Strnast/ mesiacov.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym dfiom
ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti voli obvineného.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemdzu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v
prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi; ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil
dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor, ktory
ak odpor poda v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na obdianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



