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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno konajuci samosudcom JUDr. Martinom lvanom vydava podfa § 353 odsek 1
Trestného poriadku tento

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a treste v trestnom rozkaze Okresného
sudu Komarno sp. zn. 0T/87/2014 zo dfia 4.11.2014, ktorym bol obvineny uznany vinnym pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a bol mu
ulozeny podmienecny trest odnatia slobody v trvani 5 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky, ako
aj trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 2 roky.

Obvineny

I. E,, nar. XX.XX.XXXX v K. G., trvale bytom V., Z. &. XXX/XX, prechodne bytom V., Q. &. XX, na
slobode,

je vinny,Ze

1. diia 30. oktdbra 2014 v ase okolo 14.54 hod. v obci V. na ul. Q. viedol osobné motorové vozidlo zn.
Fiat Stilo, eviden&ného Cisla: K. XXX A., kedy bol zastaveny a kontrolovany hliadkou policie Obvodného
oddelenia Policajného zboru Hurbanovo a z dévodu, Ze hliadka mala informacie o tom, Ze predmetné
vozidlo vedie osoba, ktorej bol uloZeny trest zakazu c&innosti viest motorové vozidla, neskorSie
vykonanou lustraciou bolo zistené, Ze svoje motorové vozidlo viedol v cestnej preméavke napriek tomu,
Ze mu rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru
Komarno €. ORPZ-KN-ODI2-P-472/2014 z 18. septembra 2014 pravoplatnym dfiom 09. oktébra 2014,
bola uloZena sankcia zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 36 mesiacoy,

2.dna 03. novembra 2014 v €ase okolo 20.55 hod. v obci V. na ul. K. rad viedol osobné motorové vozidlo
zn. Fiat Stilo, EC: K. XXX A., kedy bol zastaveny a kontrolovany hliadkou policie OO PZ Hurbanovo
z dovodu, Ze nebol priputany bezpecnostnym pasom, nasledne vykonanou lustraciou bolo zistené, ze
vozidlo viedol napriek tomu, ze mu pravoplatnym rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu
Okresného riaditelstva Policajného zboru Komarno ¢. ORPZ-KN-ODI2-P-472/2014 z 18. septembra
2014, s pravoplatnostou z 09. oktdbra 2014, bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
na dobu 36 mesiacov,

teda



maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

¢im spachal

pokracovaci pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podia § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona.

Za to ho sud

odsudzuje

podla § 348 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona a podla zasad
ustanovenych v § 41 odsek 3 Trestného zakona na spolocny trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem)
mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud uklada obvinenému trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 (tri) roky.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doru€enia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Poskodeny mdze podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Zu&astnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doru¢eny niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemozu odpor podat.

Ak bol odpor podany v lehote, nebol vzaty spat a prokurator na hlavhom pojednavani predniesol
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi.



Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat alebo sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec, zu€astnena
osoba, zakonny zastupca poskodeného alebo zu€astnenej osoby povinni najneskér s podanim odporu
pisomne oznadmit' sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskdr navrhnutych ddkazov, ktoré
tymto osobam boli zname v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud odmietnut. (§240 odsek 3
Trestného poriadku).Ak obvineny navrhuje na hlavnom pojednavani vypocut svedkov, ktorych vypovede
navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez me8kania pisomne oznadmit sudu, inak
ich sud na hlavhom pojednavani bude méct precitat aj bez jeho suhlasu; to neplati ak nastala nova
okolnost, ktora nebola obvinenému znama v ¢ase dorucenia tohto trestného rozkazu.

V navrhu na vykonanie dokazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznacené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpeci ten, kto jeho
vykonanie navrhol.

Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpedit jeho
pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho
totoZnosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dbkazu spravidla odmietne (§240 odsek 4 Tr. por.).



