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Uznesenie

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Miroslavom Studen¢anom, dria 06.12.2022 v Galante takto
rozhodol:

Sud podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku s poukazom na § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona a § 121 ods. 2 Tr.
zakona ziadost odstideného U. I., O.. XX.XX.XXXX X. Z., V. B. XXX/XX, T., Z..C.. X. U. G., o zahladenie
odsudenia vo veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/120/2010 zo dia 02.07.2010,zamiet a.

odovodnenie:

Dria 27.07.2022 bola na tunajsi sud doru¢end Ziadost odsudeného U. I. o zahladenie odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/120/2010 zo dfa 02.07.2010.

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/120/2010 zo dna 02.07.2020, pravoplatnym dra
02.07.2020, bol odsudeny uznany za vinného zo spachania pokracovacieho zlo¢inu vydierania podla §
189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a iné, za o mu
bol uloZeny suhrnny trest odiatia slobody v trvani 2 roky so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody
do ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud su€asne zrusil vyrok o
treste rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/52/2008 zo diia 08.10.2008, ako aj v8etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad. Odsudeny nastupil uloZeny trest odnatia slobody dfiom 25.10.2020 a trest vykonal diiom
25.10.2012. Trest vykonaval v Ustave na vykon trestu pre mladistvych.

Sud v prvom rade Ziadal prislusny Ustav na vykon trestu odfiatia slobody, kde odsudeny svoj trest
vykonaval, o zaslanie hodnotenia spravania odsudeného. Zo zaslaného hodnotenia Ustavom v Dubnici
nad Vahom bolo zistené, Ze spravanie odsudeného pocas vykonu trestu nebolo na poZadovanej Urovni,
€o zaviselo od jeho aktualnej nalady a psychického stavu. V kolektive odsudenych boli zaznamenané
viaceré konfliktné situacie. Poruseni internych a zakonnych predpisov sa dopustal opakovane. Désledky
svojho negativneho konania si neuvedomoval. Uroveri pravneho a moralneho vedomia bola na nizkej
urovni. Z radov odsudenych nezastéaval Ziadnu funkciu. K trestnej ¢innosti mal Ciasto€ne kriticky postoj.
Vo volnom &ase bol pasivny, okrem sledovania televizneho vysielania nevykonaval Ziadne zmyslupiné
aktivity. Do aktivit z kulturno - osvetovej Cinnosti sa nezapajal. Nebol ¢lenom Ziadneho zaujmového
krazku. Pracovne bol zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave. Hodnoteny bol ako pracovnik so
slabymi vykonmi a negativnym pristupom k prace, za €o bol aj disciplinarne potrestany. Do &innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného sa zapdjal podla potreby. Po€as vykonu trestu bol jedenkrat
disciplinarne odmeneny a dvakrat disciplinarne potrestany. Z uvedenej spravy nemozno hodnotit
spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu pozitivne.

Podla § 121 ods. 1 Tr. zdkona, na mladistvého, ktorému bol uloZeny alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneny alebo odpusteny trest odiatia slobody v dizke neprevysujlcej jeden rok,
sa hladi, ako keby nebol odsudeny, diiom vykonu tohto trestu alebo dfiom, ked bolo pravoplatne od
takého trestu alebo jeho zvysku upustené.



Podla § 121 ods. 2 Tr. zakona, o tom, &i sa odsudenie mladistvého na trest odriatia slobody, na ktoré sa
nevztahuje odsek 1, zahladzuje, rozhodne sud, prihliadajic na spravanie mladistvého vo vykone trestu
odniatia slobody, po vykone tohto trestu. Ak bol trest podla rozhodnutia prezidenta Slovenskej republiky
zmierneny, sud takto postupuje po tom, ked bol mladistvy po vykone zmierneného trestu prepusteny
na slobodu.

Nakolko sud nemohol zahladit odsudenie na zaklade sluSného spravania vo vykone trestu, postupoval
v zmysle § 92 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona a skumal vedenie riadneho Zivota v trvani 5 rokov po vykonani
trestu odnatia slobody.

Podla § 92 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, sud m6ze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premi¢ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej pat
rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevysujuci jeden rok.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v
ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 471 ods. 2 Tr. poriadku, ak bola Ziadost o zahladenie odsudenia zamietnutd, mozno ju
znovu podat az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, ak by bola zamietnuta len preto, Ze doteraz
neuplynula doba zakonom ustanovena na zahladenie. Ziadost podanu napriek tomu zamietne sid bez
preskimania.

Sud dalej zo zadovazenych charakteristik zistil, Ze odsudeny bol od vykonania vy3Sie uvedeného trestu
odfiatia slobody vo vykone trestu od 07.12.2012 do 07.12.2015, ktory trest mu bol uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/89/2008.

Po vykonani trestu uloZzeného Okresnym sudom Trnava sp. zn. 5T/89/2008 bol nasledne odsudeny
pravoplatne uznany za vinného a to trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/25/2018
zo diia 09.03.2018, pravoplatnym dna 25.07.2018, za skutok, ktory spachal dria 27.08.2017 a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody v trvani 1 rok a 8 mesiacov, vykon ktorého trestu mu bol podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov.

Nasledne bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 9T/102/2018 zo dha
03.12.2018, pravoplatnym dia 21.10.2019, za skutky, ktoré spachal v difioch 10.01.2018 a 14.02.2018
a bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 30 mesiacov, vykon ktorého trestu mu bol
podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov s probaénym dohfadom.

Z lustracie v Registri priestupkov bolo zistené, Ze odsudeny v posudzovanom obdobi spachal 1
priestupok na useku bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, za ktory mu bola uloZzena blokova pokuta
vo vy8ke 700,- Eur ako aj zakaz Cinnosti viest motorové vozidld kazdého druhu na dobu 48 mesiacov.
Uvedeny priestupok spachal dfia 26.09.2018.

Vo vysSie zmiefiovanej dobe pre zahladenie odsudenia musi odsudeny po vykone daného trestu viest
nepretrzite riadny Zivot. Nesplnenie uvedenej podmienky ma za nasledok, Ze uvedena doba vébec
nezacne plynut alebo dbjde k jej preruseniu. K preruseniu plynutia doby pre zahladenie dbjde spravidla
vtedy, ked odsudeny spacha dalsi trestny €in ¢i priestupok. Nemusi v3ak ist o konanie trestné alebo
inak protipravne, stacdi, ak sa odsudeny sprava tak, ze nevedie riadny Zivot. Je potrebné tiez uviest, Ze
obdobie kedy sa odsudeny nachadza vo vykone trestu odnatia slobody, respektive vo vykone vazby,
nemozno hodnotit’ na ucely rozhodnutia o zahladeni odsudenia ako obdobie, kedy viedol riadny Zivot. V
prostredi vykonu trestu odfiatia slobody totiz absentuje volova zloZka spravania odsudeného vo vztahu
k vedeniu riadneho Zivota. Spravanie odsudeného je vo vykone trestu korigované jednak obmedzenim
osobnej slobody a jednak dozorom prisludnikov Zboru vazenskej a justi¢nej straze, a teda aj v pripade,
Ze by kvantitativne (z Gasového hladiska) napifialo znaky riadneho Zivota, ma sud za to, Ze k tomu
nedoslo aktivnym konanim, &i zdrZzanim sa konania (protipravneho) zo strany odsudeného, ale vplyvom
osobitného rezimu vo vykone trestu odiatia slobody.

Odsudeny po vykonani uloZzeného trestu, ktory Ziada zahladit, bol opatovne vo vykone trestu od
07.12.2012 do 07.12.2015. Po prepusteny z vykonu trestu spachal trestné &iny v dfioch 27.08.2017,



10.01.2018, 14.02.2018 a nasledne dna 26.09.2018 spachal priestupok na Useku bezpelnosti a
plynulosti cestnej premavky.

Zivot a spravanie odsideného podas vykonu trestu, ako aj po vykonani trestu nemozno v Ziadnom
pripade hodnotit' ako riadne. Odsudeny sa vo vykone trestu nespraval tak, aby sud mohol jeho spravanie
povazovat za pozitivne a po prepusteni z vykonu trestu pachal dalSie trestné Ciny, za ktoré bol
pravoplatne odsudeny.

Z uvedenych dbvodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a Ziadost
odsudeného o zahladenie odsudenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staZznost' na tunajSom sude, a to do troch pracovnych dni od dha
oznamenia uznesenia. Uznesenie je oznamené jeho dorucenim. Staznost ma odkladny ucinok.



