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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: P. O., bytom B. XX, B., proti odporcovi: Ministerstvo
kultary Slovenskej republiky, so sidlom Nam. SNP ¢&. 33, Bratislava, o Skode vyplyvajucej z nezakonne;j
registracie, takto,

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela doru¢ené sudu dna 11.07.2014 odmieta.

odovodnenie:

Podanim doru€enym sudu dia 11.07.2014 a doplnenym pisomnym podanim doruéenym sudu dha
20.08.2014 sa navrhovatel domahal nahrady $kody vyplyvajlucej z nezakonnej registracie spolo¢nosti.

Podanie navrhovatela nemalo zakladné nalezZitosti ndvrhu na zacatie konania podla ust. § 42 a § 79
ods. 1, 2. Ob¢ianskeho sudneho poriadku /dalejlen O.s.p./. Sud vyzval navrhovatela na odstranenie vad
podania v lehote 15 dni uznesenim zo dna 30.07.2014 &.k. &.k. 8C 132/2014-47, pricom navrhovatela
zaroven poucil o tom, ako treba opravu, doplnenie vykonat, ako aj o nasledkoch neodstranenia vad
podania.

Navrhovatel reagoval na vyzvu sudu a dorucil sudu podanie dfia 20.08.2014 /&.I. 55-59/. Podanie
navrhovatela bolo viak opatovne, rovnako ako podanie zo dia 11.07.2014, nejasné a nezrozumitelné.

Podla ust. § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Navrhovatel v navrhu Ziadal "nahradu Skody", uviedol, Ze "S8koda je "3 bin € - tri bilidbny eur", Ziadal, aby
sudny poplatok 180 mid. € zaplatila Generalna prokuratira Slovenskej republiky a Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky a zaroven uviedol, Ze sud by mal rozhodnut o vySke Skody. Takyto petit nebol
jasny, zrozumitelny a vykonatelny, preto sud vyzval navrhovatela, aby uviedol presnu vysku vymahane;j
sumy a od ktorého subjektu ju poZaduje, €i ju poZaduje zaplatit’ iba od odporcu, alebo od Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky a Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, ktorych v8ak v navrhu
ako odporcov neoznacil. Sud navrhovatela zaroven vyzval, aby svoj narok riadne od6vodnil, tak aby
medzi odévodnenim ndvrhu a petitom navrhu bola logicka zhoda, t.j. od akych skuto€nosti, resp. konani
odporcu odvodzuje narok na nahradu Skody a v akej vyske, pretoZe predpokladmi pre priznanie naroku
na nahradu Skody je uviest vysku spésobenej Skody a tuto odévodnit. Navrhovatel mal uviest, €i ide o
materialnu $kodu a o aku materidlnu Skodu a odévodnit, pre€o sa od odporcu domaha prave takej vysky
Skody. Pripadne uviest, Ze ide o nematerialnu Skodu, Skodu odévodnit akym spésobom a konkrétne
ktorym nezakonnym rozhodnutim a nespravnym uradnym postupom do$lo u navrhovatela k znizeniu



ddstojnosti a vaznosti v spolo€nosti v zavaznej miere, v om vidi priinnu suvislost medzi vznikom Skody
a nespravnym uradnym postupom resp. nezakonnym rozhodnutim, resp. nezédkonnou registraciou

Sud z doévodu, Ze navrhovatel i napriek vyzve svoj navrh na zagatie konania nedoplnil tak, aby sud mohol
pokraCovat v konani, toto podanie doru¢ené sudu dria 11.07.2014 odmietol.

Navrhovatel mézZe vady navrhu odstranit v sulade s petitom uznesenia zo dia 30.07.2014 ¢.k. 8C
132/2014-47, ktoré mu bolo dorudené dria 06.08.2014, v lehote na podanie odvolania, sud bude
pokracovat v konani v sulade s ust. § 210 a O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Okresnom sude Bratislava
| v Bratislave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. § 42 ods. 3 O. s .p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

V Bratislave, dria 07.04.2015
JUDr. Otilia Dolakova
sudkyha

Za spravnost: Nikola Brunovska



