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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, vo veci starostlivosti o maloleté deti A. t.€. bytom u matky, deti
rodiCov: matka - Z. §t. ob&ianka T., zastupena advokatkou JUDr. Zuzanou JéZovou Boreckou, so sidlom
SladkoviCova 7, Nitra a otec - V. §t. ob¢an C., zastupeny advokatkou JUDr. Zuzanou Kamenskou, PhD.,
so sidlom MiletiCova 44, Bratislava, o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zakazu vycestovania,
takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

Sud z a k a z u je matke opustit spolu s maloletymi detmi A. Gzemie Slovenskej republiky bez
pisomného suhlasu otca.

Sud z a k a z u je otcovi opustit spolu s maloletymi detmi A. izemie Slovenskej republiky bez
pisomného suhlasu matky.

Sud z a k a z u je maloletym detom A. opustit' s akoukolvek inou osobou Uzemie Slovenskej
republiky bez pisomného suhlasu oboch rodiCov.

II. Neodkladné opatrenie plati do pravoplatného skonenia konania vedeného na Okresnom sude
Bratislava IV sp.zn. 20P/93/2022 v Casti o Uprave pomerov manzelov k maloletym detom na ¢as po
rozvode manzelstva alebo do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Bratislava
IV sp.zn. 17P/190/2022 vo veci Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti na ¢as do rozvodu
manzelstva a to podla toho, ktora z uvedenych skuto€nosti nastane skor.

odovodnenie:

1. Navrhom dorucenym Okresnému sudu Bratislava IV diia 07.11.2022 Ziadala matka o nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sud zakaZe otcovi vycestovat s maloletymi detmi mimo Uzemia
Slovenskej republiky a to az do pravoplatnosti rozhodnutia o Uprave prav a povinnosti k maloletym detom
na ¢as po rozvode.

2. Matka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze s otcom maloletych deti
sU manzelia, av8ak ich manzelstvo si nepini svoju Ulohu a otca maloletych deti sa zaala kvéli jeho
spravaniu bat. Konflikty v manzelstve vznikli vtedy, ked zagala podnikat a otec maloletych deti sa k nej
zacal chovat nevhodne, majetnicky a uto€ne, €o postupom €asu prerastlo k hrubym urazkam a agresivite
z jeho strany. Od juna 2022 ju zacal doslova prenasledovat, robil jej scény aj doma pred detmi, hrubo
jej nadaval a zacal ju obvifiovat’ z nevery. Maloleté deti boli dennodenne svedkami otcovych Utokov
na Au, pricom ked mu v oktébri 2022 navrhla, aby sa slusne rozisli, otec toto odmietol a vyhrazal sa
jej, ze ak od neho odide, zoberie jej deti a dokonca jej povedal, Ze s nimi chce odist do C. republiky.
Skuto¢nost, Ze chcela od otca odist, v iom vyvolala eSte agresivnejsie spravanie voci nej, zacal ju eSte
viac psychicky tyrat, pred maloletymi detmi jej nadaval, hovoril im, Ze ich matka spava s cudzimi muzmi



a kreslil im obrazky, na ktorych znazorfioval s detmi len seba a ju nakreslil oddelene s inym muzom.
Spravanie sa otca doSlo az tak daleko, Ze v byte rozbil zariadenie domacnosti, pri¢om k fyzickému utoku
na nu neprislo len z toho dévodu, Ze sa mu podvolovala. Zd6raznila, Ze nemala a ani nema Ziadny
mimomanzelsky pomer a Ziarlivostné scény a urazky otca su uplné fabulacie. Pri jednom z otcovych
utokov jej nésilim zobral z ruky mobil, pod natlakom ju donutil, aby mu povedala hesla, ¢o zo strachu
urobila a on jej zamedzil pristup k elektronickému bankovnictvu, nabural sa jej do v8etkych uétov, zmenil
pristupové hesla a vymazal vietky dékazy o tom, €o jej za posledné mesiace robil. Spésob a obsah
komuniké&cie otca s maloletymi detmi oznacila za patologicky a ohrozujuci ich normalny psychicky vyvoj.
Dra 04.11.2022 z dovodu dihodobého psychického tyrania a prenasledovania zo strany otca a zo strachu
pred jeho stupfujucimi sa utokmi opustila spolu s detmi spoloénd domacnost. Od tejto doby ju otec
atakuje sms spravami a telefonatmi, vyhraza sa jej a domaha sa maloletych deti. Uviedla, Ze bola
svedkom telefonického rozhovoru otca s jeho pribuznymi z C. republiky, kde sa dohadovali, Ze dna
18.11.2022 ma odcestovat aj s detmi do C. republiky k svojim pribuznym. S vycestovanim deti matka
nesuhlasi a vzhladom k tomu, Ze otcovi maloletych deti hrozi trestné stihanie, je tu dévodna obava, Ze sa
otec bude chciet’ trestnému stihaniu vyhnat utekom do zahranicia, pri€om so sebou zoberie aj maloleté
deti. Zdéraznila, Ze maloleté deti s otcom do C. republiky ist' nechcu, svoj domov maju na Slovensku a
maju tu vytvorené rodinné a socialne zazemie, priatefov, lekara a navstevuju tu Skolu a Skélku. Vzhladom
k nevyspytatelnému spravaniu otca a vyhrazkam o unose deti, ma matka za to, Zze maloletym detom
hrozi v pripade realizacie chystaného unosu resp. neopravneného premiestnenia zo strany otca vazna
ujma a je potrebna urychlena ochrana ich ohrozenych prav nariadenim neodkladného opatrenia.

3. Otec navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava IV dha 23.11.2022 Ziadal o nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sud zakaze matke vycestovat s maloletymi detmi mimo Uzemia
Slovenskej republiky bez jeho pisomného suhlasu a to az do pravoplatného rozhodnutia v konani o
rozvode manzelstva a upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as po
rozvode vedeného pod sp.zn. 20P/93/2022. Zakaz opustit' izemie Slovenskej republiky Ziadal zapisat do
evidencie Uradu hraniénej a cudzineckej policie Prezidia PZ SR do 3 dni po pravoplatnosti rozhodnutia.

4. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia otec odévodnil tym, Ze m& obavu o maloleté deti,
ktoré od 04.11.2022 nevidel, nevie &i su zdravé a ani to kde sa s nimi matka zdrziava a pre€o nechodia
do 3koly a do 3kélky. Uviedol, Ze s poukazom na uéelové a vopred naplanované konanie matky, ma
dbvodnu obavu z toho, Ze matka ako ob&ianka Ruskej federacie upusti spolu s maloletymi detmi uzemie
Slovenskej republiky a on uz viac deti neuvidi. Od svojich znamych sa dozvedel, Ze matka sa s detmi
chysta diia 25.11.2022 vycestovat do W. a obava sa, Ze sa s nimi na Slovensko uz nevrati. Dodal, Ze
svoje deti [Ubi, su prefiho prioritou a kedZe od svojho narodenia Ziju na uzemi Slovenska, nesuhlasi s
ich vycestovanim do zahranicia. K ich rodinnej situacii uviedol, Ze dfia 04.11.2022 matka prestahovala
maloleté deti bez jeho vedomia a suhlasu z ich spolo¢nej domacnosti na jemu nezname miesto a od tejto
doby mu brani v akomkolvek kontakte s nimi. Matka maloleté deti doslova izoluje nielen od neho, ale aj
z ich socialneho prostredia, deti nechodia do Skoly a ani do 8kdlky a su izolované v cudzom prostredi.
Otec ma za to, Ze matka povySuje svoje osobné zaujmy nad zaujmy ich maloletych deti a nereSpektuje
ho ako rovnopravneho rodi¢a. Vo vSetkych podania doru¢enych sidu matka uvadza ucelové klamstva a
polopravdy. Podla jeho nazoru, mala matka svoj odchod zo spoloénej domacnosti, ako aj dalSie pravne
kroky vopred naplanované, pricom skutoénym dévodom jej odchodu nebolo jeho agresivne spravanie,
ale potreba matky odist’ za svojim milencom, ktory je jej kolegom v praci. Dodal, Ze svoju cestu do C.
mal naplanovanu, kedZe si tam potreboval vybavit dokumenty do prace pre uznanie svojej Specializacie
a takisto chcel navstivit hrob svojho otca, nakolko bolo vyroCie jeho umrtia. Matka o tomto vedela,
avSak tieto skuto€nosti sudu zaml&ala a uc€elovo ho obvinila, Ze chce uniest’ deti. Takisto podotkol, Ze
matka zinscenovala rozbitie dveri v byte, ktoré mal podla jej tvrdeni rozbit on, podala na neho vopred
napldnované navrhy na nariadenie neodkladnych opatreni a u¢elové trestné oznamenia. Poukazal na
to, Ze nezhody a problémy v manZzelstve nastali az v tomto roku, pri€¢om poc¢as spoluzitia sa staral o
potreby rodiny po v8etkych strankach. Maloleté deti su na neho zvyknuté, navzajom maju vybudovany
silny citovy vztah a z €estnych prehlaseni rodinnych znamych vyplyva, Ze sa s nim deti citili Stastne
a bezpe€ne a Ze sa o0 ne dokaze plnohodnotne postarat. Otec je toho nazoru, Ze maloletym detom
hrozi bezprostredné nebezpelenstvo a je ohrozené ich pravo na pravidelny, rovnopravny a rovnocenny
kontakt s oboma rodi¢mi.

5. Na Okresnom sude Bratislava IV su v su€asnosti vedené konania pod sp.zn. 17P/190/2022 o
navrhu matky na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as do rozvodu



manzelstva a o navrhoch rodi€ov na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci Upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, pod sp.zn. 20P/93/2022 o rozvod manzelstva a
upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode manZzelstva,
pod sp.zn. 0C/2/2022 o nariadenie neodkladného opatrenia a pod sp.zn. 9C/72/2022 o nariadenie
neodkladného opatrenia.

6. Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV &.k. 0C/2/2022-52 zo dha 07.11.2022 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym sud uloZil otcovi (odporcovi) povinnost nevstupovat na pozemky a do
rodinného domu na adrese W., zapisané na LV €. 2239, okres A. obec A. k.u. B. ako parc. €. XXXX o
vymere 174 m2, druh pozemku zahrada, parc. €. XXXX o vymere 120 m2, druh pozemku zastavana
plocha a nadvorie a rodinny dom sup. &. XXXX na pozemku parc. €. XXXX vo vlastnictve V. a P.
v spoluvlastnickom podiele 1/1 na &as do pravoplatného skon&enia konania o rozvod manzelstva a
Upravu prav a povinnosti k maloletym detom vedeného na Okresnom sude Bratislava IV pod sp. zn.
20P/93/2022.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢&.k. 1Co/10/2022-103 zo diia 23.11.2022 vy3Sie uvedené
rozhodnutie sudu prvej indtancie zmenil tak, Ze navrh matky (navrhovatelky) na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 329 ods. 1, prva veta Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnuat o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Po oboznameni sa s navrhmi rodi¢ov na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj so vSetkymi
ostatnymi listinnymi dokazmi zaloZenymi v sudnom spise, dospel sud k zaveru, Ze v suc€asnosti su
dané dbévody na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud do€asne upravi pomery u€astnikov
v smere navrhovanom tak matkou, ako aj otcom. Kazdy z rodi€ov je cudzim Statnym prisluSnikom a
kazdy z nich vyjadril ddvodnu obavu z toho, Ze druhy rodi¢ planuje vycestovat spolu s maloletymi detmi
do zahrani€ia a ostat tam. S poukazom na to, Ze na Okresnom sude Bratislava IV je vedené jednak
konanie o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu, ako aj
konanie o rozvod manZzelstva a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na
Cas po rozvode, ktoré nie su doposial pravoplatne skon&ené, je jednoznacne v zaujme maloletych deti,
aby vysSie uvedené konania boli riadne ukon&ené a aby do tohto €asu neboli maloleté deti svojvolne
premiestnené mimo uzemia Slovenskej republiky, ¢i uz niektorym z rodi€ov, alebo akoukolvek inou
osobou na pokyn niektorého rodi¢a. Premiestnenie maloletych deti do zahranicia po&as prebiehajucich
konani bez suhlasu druhého rodi€a by bolo nielen hrubym poruSenim rodi¢ovskych prav, a to aj s
poukazom na to, Ze rodi€ia maloletych deti su v su€asnosti manzelia, ale viedlo by aj k mareniu konania
vo veci samej, €o by v Ziadnom pripade nebolo v zaujme maloletych deti. Pre ochranu ich zaujmov je
potrebné, aby zotrvali na izemi Slovenskej republiky a aby sud mohol bez zbyto€ného odkladu vykonat
potrebné dokazovanie (napriklad preSetrenie pomerov v domacnostiach rodi€ov, pripadne aj nariadenie
znaleckého dokazovania) tak, aby bolo mozné v konaniach riadne rozhodnut v sulade s najlepSim
zaujmom maloletych deti.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje v 3 rovnopisoch.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



