Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 6T/49/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7622010324

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Katarina Stastna

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:7622010324.3
Rozhodnutie

Okresny std Spisska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Katarinou Stastnou na hlavnhom pojednavani
konanom diia 06. decembra 2022 takto

rozhodol:
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uznava sa za vinnu, Ze

v bode 1

dna 3. aprila 2018 v SpiSskej Novej Vsi uviedla do omylu spravcu dane Danového uradu KoSice tym, ze
si v daftlovom priznani typu "B" k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2017 uplatnila narok na darnovy
bonus podla § 33 zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni u€innom do 31.3.2019 vo vySke
1.734,21 €, ktory jej bol 30. aprila 2018 vyplateny postovou poukézkou, hoci vedela, Ze nespifia zakonné
podmienky na uplatnenie dafového bonusu, nakolko v skuto¢nosti nemala zdanitelné prijmy podla § 6
ods. 1, 2 zakona €. 595/2003 Z.z. v deklarovanej vySke, ¢im takto svojim konanim spdsobila Slovenskej
republike v zastupeni Finanénym riaditelstvom SR $kodu vo vySke 1.734,21 €,

v bode 2

dria 16. aprila 2019 v SpiSskej Novej Vsi uviedla do omylu spravcu dane Dafiového Uradu KoSice tym,
Ze si v danovom priznani typu "B" k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2018 uplatnila narok na darnovy
bonus podfla § 33 zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni u€innom do 31.12.2021 vo vyske
1.767,92 €, ktory jej bol 7. maja 2019 vyplateny po$tovou poukazkou, hoci vedela, Ze nespifia zakonné
podmienky na uplatnenie dafiového bonusu, nakofko v skuto¢nosti nemala zdanitelné prijmy podfa §
6 ods. 1, 2 zakona €. 595/2003 Z.z. v deklarovanej vySke a deti, na ktoré si danovy bonus uplatnila, s
fou 17. maja 2018, resp. od 11.4.2018 v pripade X. F., nezili v domacnosti, ¢im takto svojim konanim
sposobila Slovenskej republike v zastupeni Finanénym riaditelstvom SR $kodu vo vyske 1.767,92 €,

teda

vbode1a?2

pokraCovacim konanim na $kodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Zze uviedla iného do omylu a
spobsobila tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,

¢im spachala

vbode1a?2
precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona a

za to jej uklada



Podla § 221 ods. 2 Tr. zdkona s pouZitim § 36 pism. h), 1) Tr. zakona, § 37 pism. h) m) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zdkona za podmienok podla § 41 ods. 1 Tr. zdkona a za pouzitia
per analégiam § 39 ods. 2 pism. d) ods. 4 Tr. zakona suhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 (osem)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona na vykon trestu odfatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp. zn. 1T 56/2011 zo dfia 15.03.2022, ktorym jej podla § 212 ods. 1 Tr. zakona bol uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 9 mesiacov s podmieneénym odkladom na sku$obnu dobu v trvani 16 mesiacov, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku odkazuje poSkodenu Slovensku republiku zastupenud Finanénym

riaditefstvom Slovenskej republiky, so sidlom Banska Bystrica, Lazovska 63, s ndrokom na nahradu
Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe.

Poskodeny méze odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat alebo podané odvolanie

méze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu
poradu.



