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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyfiou JUDr. Bibianou TaZiarovou vo veci starostlivosti Okresny std
Trnava vo veci starostlivosti o maloletd C. T., F. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastupenu koliznym
opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Pie$tany, dieta rodigov: C. T., F. X.X.XXXX, T. P.
XXX, Q. C. W. XXX I. L. T., F. XX.X.XXXX, T. P. XXX, o navrhu matky na zmenu vychovného prostredia,

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodi€ovsku dohodu nasledovného znenia:

Maloleta C. sa zveruje do osobnej starostlivosti matky s u¢innostou od 10.11.2014 do 9. 3.2015.

Otec sa zavazuje platit na vyzivu maloletej sumu 40,- eur mesacne za obdobie od 10.11.2014 do
9.3.2015 vzdy do 15 dia kazdého mesiaca dopredu k rukam matky.

Nedoplatok na zroénom vyZivnom vo vySke 159,54 eur sa otec zavazuje platit v splatkach po 10,-
eur mesacne vzdy do 15 dha kazdého mesiaca dopredu k rukam matky pod nasledkom straty vyhody
splatok.

[I. Sud meni rozsudok tunajdieho sudu &.k. 10P/60/2013-106 zo diia 15.4.2014 v Casti zverenia a
vyzivného na maloletu C..

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€eny sudu dria 10.11.2014 sa matka domaha zverenia maloletej do svojej osobne;j
starostlivosti, otcovi ur€it vyZivné 100 eur mesacne. V priebehu konania uzavreli rodi€ia rodiCovsku
dohodu.

Podla ustanovenia § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych uc€astnikov alebo ich zastupcov, ktory sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odovodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona podla ktorych rozhodol.

Podla ustanovenia § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, sa mézu
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodi¢ovskych prava a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a § 26 sa pouziju primerane.



Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zdkonnda povinnost, ktora trvad do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit, ods. 2 obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta
ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov, ods. 3 kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo
vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zdkona, ods. 4 pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stard, ods. 5 pri skimani schopnosti, moZznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a, sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach,
ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla ustanovenia § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho vSak priznat
len odo dna za&atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhsie na dobu troch
rokov spatne odo dria zacatia konania, ak su na to dévodu hodné osobitného zretela.

Podla § 2 pism. ¢/ bod 2 zakona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v platnom zneni za Zivotné
minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolocne, sa
povazuje suma alebo uhrn sum

90,42 eur mesacne, ak ide
2. o nezaopatrené dieta.

Podla ustanovenia § 154 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase
jeho vyhlasenia.

O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. a/ Obc&ianskeho sudneho poriadku
a ziadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na ich nahradu, nakolko ide o konanie, ktoré sa méze zacat
aj bez navrhu.

Poucéenie:
Proti tomuto rozsudku by odvolanie nebolo pravne Gc¢inné, nakolko Ucastnici konania sa podania

odvolania vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



