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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Cadci samosudkyriou JUDr. Annou Plichtikovou v pravnej veci navrhovatela: Wiistenrot
poistoviia, a. s., KaradZiGova &. 17, Bratislava, ICO: 1 383 408, pravne zast. Mgr. Miroslavom Vilimom,
advokatom, Michalska €. 9, Bratislava, proti odporcovi: U. Q., M.. XX XX.XXXX, Q. D. XXXX, XXX XX
D., v konani zastupeny opatrovni¢kou J. Y., sidnou tajomni¢kou Okresného sudu Cadca, v konani o
zaplatenie 123,33 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I.Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 123,33 € s 9,25% urokom z omeSkania ro¢ne
od 11.11.2011 do zaplatenia, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 75,08 €, v lehote do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku na ucet pravneho zastupcu navrhovatela Mgr. Miroslava Vilima, advokata
AK, Michalska 9, 911 01 Bratislava.

odovodnenie:

Dha 18.11.2013 navrhovatel doruéil sudu navrh, ktorym sa domahal od odporcu zaplatenia sumy
123,33 € 5 9,25 % urokom z omeSkania ro¢ne od 11.11.2011 do zaplatenia a nahrady trovy konania.
Skutkovy zaklad uplatneného naroku je ten, Ze odporca podpisal navrh na uzavretie poistnej zmluvy,
ktory navrhovatel akceptoval vydanim poistky €. 375681 zo dfia 14.7.2010 so zaliatkom poistenia
1.8.2010. Doru€enim poistky odporcovi bola platne uzavreta poistna zmluva. Poistné obdobie ako i
vySka poistného boli dohodnuté v poistnej zmluve. Podla § 801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika poistenie
zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dna
doruc¢enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenia, ak nebolo poistné zaplatené pred dorucenim tejto
vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté
plati, ak bola zaplatena len €ast' poistného. Vzhladom na to, Ze odporca dlzné poistné nezaplatil v
zakonom stanovenej lehote poistna zmluva zanikla dfia 10.11.2011. Podla § 803 ods. 1 Obc&ianskeho
zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. A teda navrhovatel si v konani
uplatnil narok zaplatenie poistného za toto obdobie. Pohladavka navrhovatela ku driu podania Zaloby,
teda ku dfiu 18.11.2013, predstavuje po zapoditani platieb zo strany odporcu sumu 123,33 €.

Sud vo veci vydal diia 03.01.2014 platobny rozkaz ¢€.k. 4Ro 209/2013-18. Platobny rozkaz nebolo
mozné odporcovi dorugit do vlastnych ruk a z tohto dévodu sud uznesenim €.k. Ro 209/2013-29 zo dna
01.04.2014 platobny rozkaz ¢.k. 4Ro 209/2013-18 zo dha 03.01.2014 zrusSil. Odporcovi sa nepodarilo
dorucit navrh a procesné poucenie do vlastnych ruk, preto sud v zaujme ochrany jeho prav, mu ustanovil
uznesenim €.k. 4Ro 209/2013-30 zo dria 01.04.2014 za opatrovnicku J. Y., sudnu tajomni¢ku Okresného
sudu. Opatrovni¢ke bol doru€eny navrh, procesné poucenia, vratane poucenia podla § 120 ods. 4 OSP
v nadvaznosti na § 205a OSP - doru€enkou na €&l. 31 rub sudneho spisu. S touto opatrovni¢kou sud
dalej konal a rozhodol.



Podla § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Podla § 200ea ods. 1 O. s. p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Predmet sporu je suma 123,33 €, ¢o je menej ako 1000,00 €, ide teda o drobny spor. Sud vyhlaskou
na ¢&l. 53 spisu oznamil termin verejného vyhlasenia rozsudku bez nariadenia pojednavania v sulade s
§ 115a ods. 2, § 156 ods. 3, § 200ea ods. 1, 2 OSP. Vyhlaska bola vyvesena dfia 12.03.2015, zvesena
dria 06.04.2015, lehota podla § 115 ods. 2 OSP dodrzana.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s navrhom na zacatie konania doru¢enym sudu diia
18.11.2013 a predlozenymi listinnymi dékazmi: na &l. 6 spisu navrh poistnej zmluvy, €.I. 7 potvrdenie
uskutoénenia prevodu - duplikat, &.I. 8 formular o uzavreti poistnej zmluvy - Zivotného poistenia, ¢€l. 9
poistka €. 375681/1, ¢l. 11 vyzva na zaplatenie dlZného poistného, &l. 12 oznamenie o zaniku poistenia,
¢l. 13-14 vypis z Uétu zo zmluvy €. 375681, priCom zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Navrhovatelom a odporca uzavreli dfia 14.07.2010 poistnd zmluvu &. 375681/1 so zaCiatkom poistenia
1.8.2010. Poistné obdobie bolo dojednané mesacné s minimalnym mesanym poistnym 37,00 € a
s prvou splatnostou 1.8.2010. Navrhovatel vyzvou zo dria 05.04.2011 oznamil odporcovi, Ze poistné
bolo uhradené len do 31.12.2010. Dohodnuté minimum za obdobie od 1.1.2011 do 30.04.2011 nebolo
uhradené. Odporca bol vyzvany na zaplatenie dlZného poistného v sume 148,00 € v lehote do jedného
mesiaca od prevzatia vyzvy. Su€asne odporcu poucil o zaniku poistenia, v pripade ak dohodnuté dizné
minimum nebude v lehote zaplatené.

Navrhovatel oznamil odporcovi dia 15.11.2011, Ze jeho poistnd zmluva €. 375681 s ddtumom zaciatku
1.8.2010 zanikla v zmysle § 801 ods. 2 OZ diia 10.11.2011 a zaroven ho vyzval na Uhradu dlZného
poistného vo vyske 123,33 € do 15 dni od doru€enia oznamenia.

Podla § 788 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obgiansky zdkonnik*) poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu pinenie,
ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznaCena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s

poistitelom poistnd zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 795 Obcianskeho zakonnika povinnost' poistitefa plnit' a jeho pravo na poistné vznikne prvym
dfiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo u&astnikmi dohodnuté, Zze vznikne uz uzavretim poistnej
zmluvy alebo neskor.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 796 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika Ak nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého
dfia poistného obdobia a jednorazové poistné driom zaciatku poistenia.

Podla § 796 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika Ak nie je v poisteni tykajucom sa medzinarodnej dopravy
tovaru zaplatené poistné a ak nejde o pripad uvedeny v § 795 ods.2 nie je poistitel povinny poskytnut
poistné plnenie z poistnych udalosti, ku ktorym doS$lo pred zaplatenim poistného. Poistitel nema pravo
na poistné, ak v ase uzavretia poistnej zmluvy vedel, Ze poistna udalost nemdze nastat.

Podla § 796 ods. 4 Obcianskeho zakonnika Ak tak uréuju poistné podmienky, je ten, kto s poistitelom
uzavrel poistnd zmluvu, zbaveny povinnosti platit poistné bez toho, aby tym bola dotknutad vySka
poistného plnenia.



Podla § 801 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie
alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.

Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného

mesiaca odo dia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred
dorucenim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude
zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zadkonnika ma poistitel pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla §517 ods.1 veta prva Obcianskeho zakonnika diZnik ktory svoj dih riadne a v€as nespini, je v
omeskani.

Podla § 517 ods.2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

V konani ma sud preukazané, Ze ucastnici konania uzatvorili poistni zmluvu, ktora zanikla v zmysle
ustanovenia § 801 Obcianskeho zakonnika, nezaplatenim poistného do jedného mesiaca odo dha
dorucenia vyzvy poistovatela na zaplatenie poistného. Poistna zmluva zanikla ku driu 10.11.2011. V
zmysle ustanovenia § 803 Obc&ianskeho zakonnika ma teda navrhovatel pravo na zaplatenie poistného
za dobu do zaniku poistného.

Sud preto vyhovel navrhu v celom rozsahu, pri¢om sa stotoZnil s tvrdeniami a pravnou argumentaciou
navrhovatefa. Vzhladom k rozhodujucim skutkovym tvrdeniam navrhovatefa, ktoré mal sud za
preukdzané, zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit' navrhovatelovi dizné poistné vo vyske 123,33 €
ku driu 10.11.2011. KedZe dlh nezaplatil v stanovenej lehote, zaroveri ho zaviazal zaplatit' aj urok z
omeskania vo vySke 9,25 % ro¢ne od 11.11.2011 do zaplatenia.

Podla § 142 ods. 1 zdkona €. 99/1963 Obcianskeho sudneho poriadku, u€astnikovi ktory mal vo veci
plny Uspech, sud prizna nahradu trov na uc¢elné uplathovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi,
ktory vo veci Uspech nemal.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods.1 OSP, podla ktorého plati, Ze
uspedny ucastnik ma pravo na nahradu trov konania voci neuspeSnému ucastnikovi. Navrhovatelovi
sud priznal uplatnenu nahradu trov konania za zaplateny sudny poplatok za navrh v sume 16,50 € a
trovy pravneho zastupenia v sume 58,58 €, a to za 2 ukony pravnej sluzby po 16,60 € za ukon ( prevzatie
a priprava zastupenia a podanie Zaloby na sud ), k tomu 2x pausal po 7,81 € + 20 % DPH/9,76 €, to
vSetko v zmysle § 10 ods.1, § 13a ods.1, § 16 0ds.3 a § 18 ods.3 vyhl. €. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Celkom priznané trovy konania Zalobcovi
¢inia sumu 75,08 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu daldie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



