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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci exekUcie opravneného : V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35
937 874, so sidlom Mamateyova 17, Bratislava, proti povinnému : D. O., L.. X.X.XXXX, J. C. XXXX/
XX, N., o vymozZenie uloZenej povinnosti vo vySke 641,54 Eur a trov exekucie, o ndmietkach povinného
proti exekucii, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii vedenej JUDr. Lubomirom Pekarom, sudnym exekutorom so
sidlom exekutorského uradu P. Pazmana 49/3, Sala pod sp. zn. EX 2001/14 zamieta.

odovodnenie:

Na navrh opravneného sa zaCalo exeku¢né konanie, kde vykonanim exekucie sud poveril sudneho
exekutora JUDr. Lubomira Pekdra, a to poverenim vydanym Okresnym sudom Galanta ¢&.
12Er/700/2014 dna 22.5.2014, na uspokojenie pohladavky vo vyske 641,54 Eur a trov exekucie, a to
na zaklade exekuéného titulu - vykonatefného rozhodnutia VSeobecnej zdravotnej poistovne, pobocky
v Galante, ¢. k. 1303435213, 1303707813, 1383006613, 1403177313 zo dna 16.4.2013, 21.6.2013,
13.9.2013, 14.3.2014.

Nasledne sudny exekutor dorucil povinnému Upovedomenie o zagati exekucie, ktoré bolo povinnému
doru¢ené do vlastnych ruk dia 16.6.2014. V tomto upovedomeni bol povinny upovedomeny o zacati
exekuéného konania na vymozZenie ulozenej povinnosti, 0 moznosti dobrovofného plnenia. Tiez bol
pouceny o moznosti podania namietok proti exekucii, ako aj 0 moznosti podania namietok proti trovam
exekucie. Zaroven bol povinny upovedomeny aj o lehotach na podanie tychto namietok.

Namietky proti exekucii boli povinnym podané na poste az diia 19.9.2014, t.j. po zakonnej lehote (Dalej
len ,namietky*). Povinny vo svojich namietkach Ziadal zruSenie exekuéného konania, nakofko podla jeho
Nazoru je neopravnena.

Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exekuéné konanie sa za¢ina dfiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

Podla § 46 ods.3 Exekuéného poriadku, exekutor upusti od vykonania exekucie, ak povinny spinil, o mu
uklada rozhodnutie. Exekutor upusti od vykonavania exekucie aj v pripade, ak povinny plnil ¢iastocne
a opravneny s upustenim od vykonavania exekucie suhlasi. Ak exekutor vykonaval exekulciu predajom
nehnutelnosti alebo zriadenim exekuéného zaloZzného prava, oznami prisludnej sprave katastra, Ze
upustil od vykonania exekucie.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho



vymahatelnosti, alebo su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie, o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 50 ods. 3 Exekuéného poriadku, rozhodnutie o namietkach sa doru€i opravnenému, povinnému
a po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia exekutorovi poverenému vykonanim exekucie.

Podra § 50 ods. 4 Exekuéného poriadku, proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné
odvolanie.

V exekuénom konani sa sud v ramci podanych namietok zaobera takymi okolnostami, ktoré nastali po
vzniku exeku€ného titulu, ktoré by mohli spdsobit jeho nevykonatelnost, branili by jeho vymahatelnosti,
pripadne, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. Ak by tieto jestvovali pred vznikom exekuéného titulu,
z4sadne ich nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim vykonatelného rozhodnutia,
ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Vo vykondvacom konani sud musi vychadzat z vykonavaného
rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom, pretoze sa len vykonava to, o ¢om uz bolo pravoplatne
rozhodnuté, a nenahradza sud, resp. iny organ v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti.
Exekucny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané, a ktoré zaklada opravnenému
pravo na splnenie urcitej povinnosti vo€i oznacenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislucha
Cokolvek na tomto rozhodnuti menit.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom dospel k zaveru, Ze nie je dévod vyhoviet podanym
namietkam proti exekucie, nakolko boli podané oneskorene. Namietky proti exekucii su ako pravny
institat upravené v § 50 Exekuéného poriadku, priCom zakon stanovuje na ich vznesenie lehotu 14 dni
od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie.

V danom pripade bolo upovedomenie o za&ati exekucie povinnému doruéené do vlastnych ruk dna
16.6.2014, teda lehota na vznesenie namietok proti exekucii podla ust. § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku
uplynula dha 30.6.2014. Namietky proti exekucii boli podané na postu az diha 19.9.2014. Nakolko v
exekuénom konani odpustenie zmeskanych leh6t nie je pripustné, sud musel prikroCit k zamietnutiu
namietok povinného voci exekucii, a to z dévodu ich oneskoreného podania. PoStova dorucenka je
verejnou listinou a preukazuje, Ze dana pisomnost - upovedomenie o za&ati exekucie bola adresatom
- povinnym prevzata v den, ktory je na nej uvedeny, ¢o adresat zaroven potvrdzuje aj vlastnoruénym
podpisom. Sud dalej uvadza, Ze v zmysle § 45 ods. 2 O.s.p., Udaje uvedené na potvrdeni o doruceni
pisomnosti - doru¢enke sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak.

Poucenie:

Proti vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné podat’ odvolanie.



