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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, samosudca JUDr. Ladislav Bujiiak, na verejnom zasadnuti konanom dna 2. 4.
2015 v TrebiSove, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 8. 1.
2015 na Okresnej prokurature TrebiSov medzi prokuratorom Okresnej prokuratury TrebiSov a obvinenym
skutkovo a pravne v zmysle tejto dohody:

Obvineny W. D. 0. Q. V. Z., R.. XX. X. XXXX v Slanom, Ceska republika, trvale bytom
N.O. XX, bez pracovného pomeru,
je vinny, zZe

bez udania vaznych dévodov nenastupil vykon nepodmieneného trestu odnatia slobody v trvani Sest
mesiacov, v lehote urenej Okresnym sudom TrebiSov, a to najneskdr v priebehu diia 15. 7. 2014, aj
napriek tomu, ze dna 8. 7. 2014 prevzal postou vyzvu na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody,
ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 4T/12/2014 zo dna 20. 3. 2014, ktory
nadobudol pravoplatnost dha 25. 6. 2014, v spojeni s uznesenim Krajského sudu KoSice pod sp. zn.
7T0/64/2014 zo dna 25. 6. 2014 za spachanie prec€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podia §
348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a do vykonu trestu odfatia slobody bol dodany dna 30. 8. 2014
policajtmi Obvodného oddelenia PZ Kralovsky Chimec,

teda

- maril vykon rozhodnutia sidu tym, zZe bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odfiatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

tym spachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to saodsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona pre vykon ulozeného trestu ho zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov dfia 8. 1. 2015 na Okresnej prokurature TrebiSov vykonal
konanie o dohode o vine a treste s obvinenym.

Obvineny pri vysluchu v trestnom konani pred prokuratorom dfia 8. 1. 2015 sa priznal ku spachaniu
skutku, ktory je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku a ktory bol pravne kvalifikovany ako precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Obvineny po pouceni o svojich pravach a povinnostiach v konani o dohode o vine a treste na navrh
prokuratora sa vzdal prava na verejny sudny proces, priznal svoju vinu a suhlasil, aby mu sud za tento
trestny Cin ulozil trest odfatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov nepodmienecne a pre vykon tohto
trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu TrebiSov konanom dfia 2. 4. 2015 obvineny na otazky podla
§ 333 ods. 3 Tr. por., Ci

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

b/ suhlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na
verejny sudny proces, odpovedal: ano

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu, odpovedal: ano

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpovedal: ano

e/ rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestnych ¢inov, odpovedal: ano

g/ bol oboznamena s trestnou sadzbou, ktord zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny
za vinu, odpovedal: ano

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachanie skutku, ktory sa v navrhu dohody o vine
a treste kvalifikuje ako urcity trestny ¢in, odpovedal: ano

i/ sihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu
trestu, odpovedal: ano

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvo-
lanie, odpovedal: ano.

Okresny sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom Okresnej
prokuratury TrebiSov a obvinenym bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku (§ 232, §
333 ods. 3), nie je nespravodliva (§ 334 ods. 2), preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny
Vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku.



