Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4Er/11/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4315200415

Déatum vydania rozhodnutia: 01.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Katarina Lackova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2015:4315200415.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v exekucnej veci opravneného: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, 824
96 Bratislava, ICO: 35 792 752 , proti povinnému: N. L. N. Z., R.;: XX XXX XXX, I.. XX. XX.XXXX, Y., E..
[. XXXX/X, o vymozenie 376,80 eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

Podla § 58 odsek 1 zakona €. 233/1995 Z.z v spojeni s § 57 odsek 1 pism. c) zakona ¢€. 233/1995
Z.z. exeku€né konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 4Er/11/2015, ktoré zacalo pred
sudnym exekutorom JUDr. Patriciusom Badurom na zaklade navrhu opravneného zo dra 13.01.2015 a
poverenia, ktoré vydal Okresny sud Levice na vykonanie exekucie €. 5402 133809 zastavuje.

odovodnenie:

U stidneho exekutora JUDr. Patriciusa Baduru, so sidlom v Bratislave, Stefana Rosivala 2, sa na zaklade
rozhodnutia zo dfia 17.02.2015 pod €. 4E/11/2015 (5402 133809), vedie exeku€né konanie pod sp.zn.
EX 23/2015 proti povinnému o vymoZzenie vysSie uvedenej sumy s prislusenstvom a trov exekucie.

Sudny exekutor diia 06.03.2015 dorudil sudu postupenie navrhu opravneného na zastavenie exekucie
v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) zak.¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti.

Dha 13.02.2015 podal opravneny sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie predmetnej exekucie,
nakolko povinny dfia 09.02.2015 uhradil celt pohladavku.

Podla § 58 ods. 1 z4k. €. 233/1995 Z.z., exekuciu zastavi sud na navrh ako aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 1 pism. c) zak. &. 233/1995 Z.z. exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

O trovach exekucie sud nerozhodoval, nakolko sudny exekutor si Ziadne neuplatnil.

Vzhladom na uvedené skutoénosti sud rozhodol tak, ako je vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria
jeho doru€enia na Okresny sud v Leviciach, v 3 pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v ¢om sa vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo
postupu sudu a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).



Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a

dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



