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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: J.. Q. B., N.. XX XX.XXXX, A. B.A. L. XXX/X,
8. -V, ob&an SR, zasttpeny: Mgr. Zuzana Holla, advokat so sidlom Kresankova 1, Bratislava, proti
odporcovi: J.. Z. K., N.. XX. XX XXXX, A. N.. S. XXXX/XX, A., ob&an SR, zastupeny: STANO a partneri
s.r.o., ICO: 36 869 571, so sidlom Nam. 1. maja 16, Bratislava, o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva k nehnutelnosti takto

rozhodol:
1. Schvaluje sa nasledovny sudny zmier:

I. ZruSuje sa podielové spoluvlastnictvo Ucastnikov navrhovatela J.. Q. B., T. B., T.: XXXXXX/XXXX P.
odporcu, Z. K., T.. B., T.. XXXXXX/XXX k nehnutelnosti - stavba garaz sup.¢. XXXX, postavena na
parc.C. XXXX, evidovana na LV &. XXXX, kat.uz. K. M., obec Bratislava - Mestska ¢ast K. M., okres
Bratislava IV, vedena na Okresnom urade Bratislava. Uvedena nehnutelnost sa prikazuje v celosti do
vyluéného vlastnictva navrhovatefa.

Navrhovatel sa zavazuje zaplatit odporcovi na vyrovnanie jeho podielu sumu 3.800,- eur do 30 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia na osobny tc¢et odporcu €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny vo M., a.s..

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

2. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 49,75 eur, ktory bude vrateny Slovenskom postou
a.s. po pravoplatnosti rozhodnutia.

3. O trovach Statu sud rozhodne samostatnym rozhodnutim.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dia 28.11.2012 sa navrhovatel doméhal zruSenia a vyporiadania podielového
spoluvlastnictva k nehnutefnosti - stavba garaz, sup.€. XXXX postavena na parc.C. XXXX kat.uz.
K. M., evidovanej na LV €. XXXX z dévodu, Ze sa nevedia ako spoluvlastnici dohodnut’ o zruSeni
spoluvlastnictva a o vzajomnom vyporiadani.

V priebehu konania, po za€ati pojednavania, uzavreli u¢astnici sudny zmier v zneni uvedenom vo vyroku
tohto uznesenia, vratane dohody o ndhrade trov konania medzi nimi. Obsah uvedeného sudneho zmieru
nie je v rozpore s ustanovenim § 142 OZ. Preto bol sudom podla § 99 OSP schvaleny, vratane ujednania
ucastnikov o trovach konania podfla § 146 ods. 1 pism. b) OSP.



Podla § 99 ods. 1, 2 a 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,OSP), ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit' konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méze sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do 3 rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud na zaklade suhlasného prejavu v8etkych u€astnikov schvalil zmier uvedeny vo vyrokovej Casti
uznesenia, pretoZe jeho obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi.  (vyrok 1.)

O vrateni sudnych poplatkov rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 11 ods. 7 zakona ¢. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, podla ktorého, ak konanie skoncCia ucastnici
schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50 % zo vsSetkych
zaplatenych poplatkov. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouziju.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 99,50 eur, z ktorého sa mu vracia 50 %, Cize 49,75
eur. Sudny poplatok bude vrateny cestou Slovenskej posty a.s. po pravoplatnosti rozhodnutia. (vyrok 2.)

V priebehu konania bolo vo veci nariadené sudne dokazovanie sudnym znalcom, ktory si vyuctoval
odmenu za spracovanie znaleckého Ukonu, podanie pisomného stanoviska - odborné vyjadrenie €.
1/2014 k ZP €. 5/2014 dna 01.11.2014, za ucast na pojednavani dia 01.04.2015, hotovych vydavkov
celkom na pojednavani dna 01.04.2015 spolu vo vy8ke 56,56 eur. O uvedenej odmene znalca sud
rozhodol uznesenim &.k. 11C/295/2012-258, zo dia 28.04.2015, ktoré nenadobudlo pravoplatnost.
Vzhladom k uvedenému sud preto vyslovil, Ze o nahrade trov Statu celkovo sud rozhodne samostatnym
uznesenim. ( vyrok 3.)

Poucenie:

Proti vyroku 1. tohto uznesenia nemozno podat odvolanie. (§ 202 ods. 3 pism. h/ OSP).

Proti vyroku 2. a 3. tohto uznesenia je mozné podat’ odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15
dni odo dia jeho doru&enia.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podfla § 42 ods. 3
OSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, podpisané a datované, v
dostato¢nom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha).



