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Opravné uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: X. X., nar. XX.XX.XXXX, zastupena
koliznym opatrovnikom Ustredim prace, soc. veci a rodiny, Uradom prace, soc. veci a rodiny Martin,
dieta rodi¢ov: matka X. X., nar. XX.XX.XXXX a otec S. X., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z. XX, v konani
o navrhu navrhovatelky: Mgr. L.M. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX, Z. na zverenie maloletého do
pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Zapisnica o pojednavani zo dna 16.02.2015 sa v Siestom vyroku vyhlaseného rozsudku opravuje a
spravne znie takto: , Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Tren&in ¢.k. 31P/158/2008-72 zo dna
30.10.2008"

Rozsudok Okresného sudu Martin €.k. 20P/254/2014-82 zo dna 16.02.2015 sa v Siestom vyroku
opravuje a spravne znie takto: ,Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Trencin ¢.k. 31P/158/2008-72
zo dna 30.10.2008. *

odovodnenie:

Navrhom dorucenym sudu dria 03.06.2014 sa navrhovatelka domahala, aby sud jej manzelstvo
rozviedol a na €as po rozvode manzelstva zveril maloleté deti do jej pestunskej starostlivosti. Sud
uznesenim &.k. 11C/37/2014-17 zo dna 17.06.2014 vylucil navrh navrhovatelky na zverenie maloletych
deti na ¢as po rozvode manzelstva do pestinskej starostlivosti na samostatné konanie.

L}znesem’m C.k. 20P/254/2014-42 zo dna 27.11.2014 sud ustanovil maloletému kolizneho opatrovnika
Urad prace, soc. veci a rodiny Martin.

Vo veci bolo vyty&ené pojednavanie na defi 16.02.2015, na ktorom bol vyhlaseni rozsudok. V zapisnici
0 pojednavani, v Siestom vyroku rozsudku v8ak doslo k uvedeniu nespravneho oznacenia rozsudku,
ktory sa méa vyhlasenim rozsudkom zmenit. Oznaleny bol ako rozsudok Okresného sudu Martin &.k.
31P/158/2008-72 zo dna 30.10.2008, pricom spravne ide o rozsudok Okresného sudu Trenéin €.k.
31P/158/2008-72 zo dria 30.10.2008. “ Tato skutoénost’ je zrejma z navrhu a jeho priloh, z konania vo
veci, ako aj z odévodnenia predmetného rozsudku.

Nasledne na to bol vo veci pisomne vyhotoveny rozsudok ¢.k. 20P/254/2014-82 zo dha 16.02.2015, v
ktorom sa opakuje chyba vyplyvajica zo zapisnice

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“) veta prva a druha sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby vpisani a po€itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.



Podla § 40 ods. 3 veta prva O.s.p. predseda senatu alebo samosudca opravi v zapisnici chyby v pisani
a iné zrejmé nespravnosti

Vychadzajuc z vyssie citovanych zakonnych ustanoveni a uvedenych skuto€nosti sud opravil zrejmu
nespravnost vo vyrokovej €asti zapisnice ako aj v Siestom vyroku rozsudku Okresného sudu Martin
C.k. 20P/254/2014-82 zo dfia 16.02.2015 v sulade s vydanym opravnym uznesenim, tak ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doruCenia prostrednictvom tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



