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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o.,
ICO: 35 792 752, so sidlom v Bratislave, Pribinova 25, zastipeny: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea
Cvikova, s. r. 0., ICO: 47 233 516, so sidlom v Bratislave, Kubaniho 16, proti odporcovi: D. W., nar.
XX XX XXXX, naposledy bytom v Q., R. XXXX/XX, Statny oban SR, toho ¢asu na neznamom mieste,
zastupeny opatrovni¢kou Q. B., pracovni¢kou Okresného sudu Bratislava |, o zaplatenie 2.581,88 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi bude vratena pomerna Cast sudneho poplatku vo vyske 147,80 €, prostrednictvom
Slovenskej posty, a. s., ako prevadzkovatela centralneho systému evidencie poplatkov, do 15 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud nepriznava odporcovi nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom, doslym na sud dfia 30.04.2014 sa domahal navrhovatel vo€i odporkyni v 1. rade a odporcovi
v 2. rade spolo¢ne a nerozdielne zaplatenia pohladavky vo vyske 2.581,88 € spolu s 9 % rocnym Urokom
z omeskania od 22.11.2009 aZ do zaplatenia ako aj nahrady trov konania titulom poruSenia zmluvnych
povinnosti odporcami, ktoré im vyplyvali zo Zmluvy o revolvingovom uvere €. 8000062363.

Sud uznesenim zo dia 27.01.2015, &.k. 7C 8/2015-33 konanie voc&i odporkyni v 1. rade zastavil z dévodu
jej umrtia pred podanim Zalobného navrhu na sud. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha
08.04.2015.

Navrhovatel pred otvorenim pojednavania vo veci samej, podanim doru¢enym sudu dna 23.03.2015
vzal navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat, bez udania dévodu spatvzatia a ziadal sud, aby
konanie zastavil.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na
jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manzelstva alebo urenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na dispozitivny ukon navrhovatela pred otvorenim pojednavania vo veci samej, sud konanie
podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. zastavil. Suhlas odporcu so spatvzatim nebol potrebny, nakolko k uplnému
spatvzatiu doSlo pred otvorenim pojednavania.

Sud sucasne rozhodol o vrateni sidneho poplatku navrhovatelovi, zaplateného vo vySke 154,50 €,
krateného o 6,70 € podla § 11 ods. 3, 4, 6 zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov, v platnom zneni. Vratenie poplatku vykona Slovenska posta, a.s., ako
prevadzkovatel centralneho systému evidencie poplatkov, do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Podla § 146 ods. 2, veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze
konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. O nahrade trov konania sud rozhodol
podla citovaného ustanovenia, nakolko z viny navrhovatela doslo k spatvzatiu navrhu. Odporcovi viak
nahradu trov konania nepriznal, nakofko mu Ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia pisomne v dvoch rovnopisoch na Krajsky sud v Bratislave,

prostrednictvom Okresného sudu Bratislava lll..

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie, alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa

odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 a nasl. O. s. p. ).



