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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudkyriou Mgr. Monikou FarkaSovou v trestnej veci proti obvinenému C. Y. a
spol. pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného
zakona, na verejnom zasadnuti konanom dna 1.4.2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi Okresnym
prokuratorom v Nitre a obvinenym I.. C. Y. a obvinenym I. Z. dfia 27.11.2014 a

Obvineni:

X)1..C.Y.0.S. M. V., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom I., T. D.
C..XXXX/X, t.&. vo vykone trestu odatia slobody

v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou v inej trest-

nej veci

X)1.Z. T. U. Z. W. , nar. XX.XX.XXXX v Piestanoch, trvale bytom C.T., Z.

U. C.. XXXX/IXX
sU vinni,ze:

dria 30.04.2013 v Case okolo 21.30 hod. v obci I. v parku pri kastieli po predchadzajucej vzajomnej
dohode s umyslom obohatit' sa o veci poSkodeného pristupili k poSkodenému N. |., ktory prechadzal
pozdiz oplotenia parku a bliZil sa k vstupnej brane do parku kastiela, obaja obvineni ho nasledne fyzicky
napadli, jeden z nich ho pastou udrel do oblasti tvare, v désledku ¢oho poskodeny stratil rovhovahu
a spadol na zem, kde ho obaja obvineni zacali kopat do oblasti hlavy, tvare a hrudnika, nasledne
poskodenému zobrali mobilny telefén zn. Nokia, IME]: 3XXXXXXXXXXXXXX, z vrecka nohavic vybrali
1 ks krabicky cigariet zn. Goldengate a pefiazenku s finanénou hotovostou vo vyske 7,- Eur, a svojim
konanim spdsobili poSkodenému N. |. zranenia - zlomeninu Il. az VIIl. Rebra vlavo s pretlakovym
vofnym vzduchom v lavej pohrudnicovej dutine, zlomeninu lavej Cefuste so zakrvacanim do lavej
Celustnej dutiny, otras mozgu, zlomeninu nosovych kosti¢iek, trznu ranu v oblasti brady a trznu ranu v
oblasti o€nice vpravo, zlomeninu prieCneho vybezku prvého driekového stavca vlfavo s dobou lieenia
a praceneschopnosti nad 42 dni, po€as ktorych bol zavazne ovplyvneny na obvyklom spdsobe Zivot
14 dni,



teda:

obvinenil..C.Y.Z. I. Z.

spolo€nym konanim proti inému pouZili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci

tym spachali:

obvinenil..C.Y.Z. 1. Z.

zlocin lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:

1) obvineny I.. C. Y.

Podla § 188 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 117 odsek 1 Trestného zakona, § 39 odsek 4
Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad § 41 odsek 1, 2 Trestného zakona,
na sa suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24(dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona s pouzitim § 119 odsek 1 Trestného zdkona sa vykon
trestu podmiene&ne odklada a uréuje skuSobna doba v trvani 36(tridsat3est) mesiacov.

Za skutok v bode 2) rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/109/2014 zo dna 11.12.2014

Podla § 324 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na pofah&ujucu okolnost’ podla § 36 pismeno I),
n) Trestného zakona, na pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, s pouzitim §
38 odsek 2, 3 Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 1(jeden) rok.

Podla § 48 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona sud rusi vyroky o treste ulozené obv. C. Y. rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp.zn. 1T/109/2014 zo dna 11.12.2014, (ktorym bol obvinenému uloZeny suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia
za skutok uvedeny v bode 2/ tohto rozsudku pravne kvalifikovany ako precin utoku na verejného Cinitela
podla § 324 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona a bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu za
skutok uvedeny v bode 1/ tohto rozsudku pravne kvalifikovany ako precin kradeze spolupachatelstvom
podla § 20k § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona), a rusi vyrok o treste ulozeny obv. C. Y. trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/14/2014 zo dha 18.2.2014, ktory bol doru€eny dha
27.2.2014 a nadobudol pravoplatnost dna 8.3.2014 ( ktorym bol obvinenému ulozeny suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu 2 roky, pre precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona ) ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tieto
vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

2) obvineny I. Z.
Podla § 188 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 39 odsek 4 Trestného zakona na trest odnatia
slobody v trvani 30 (tridsat’) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného sa obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmieneéne
odklada.



Podla § 51 odsek 1, 2 Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skudobna doba s probaénym dohladom
na jeho spravanim v skusobnej dobe v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona sa obvinenému uklada obmedzenie spocivajuce v
zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 odsek 4 pismeno e/ Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost spoCivajuca v
prikaze osobne sa ospravedinit poSkodenému N. I., nar. XX.X. XXXX, bytom I., S. XXX/XX.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenym I.. C. Y. a |. Z. uklada povinnost spolo¢ne a
nerozdielne nahradit Skodu poSkodenym:

-N. 1., nar. 26.2.1960, bytom .M., S. XXX/XX vo vy$ke 330,- Eur

- Socialnej poistovni, Ustredie, ul. 29. Augusta &. 8 a 10, Bratislava, ICO: 30807484 vo vyske 406,80 Eur

- D?VERE zdravotna poistoviia, a.s., Einsteinova &. 25, Bratislava, ICO: 35942436 vo vyske 1.316,03
Eur

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodeny Jan Markovi¢ so zvySkom naroku na nahradu
Skody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal navrh na schvalenie dohody o vine vo veci obvinenych ml. C. Y. a I.
Z., pricom navrh podal na zaklade toho, Ze sa obvineni priznali v celom rozsahu k spachanym trestnym
¢inom, uznali svoju vinu, a suhlasili s navrhnutym trestom okresného prokuratora.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti modifikoval navrh v €asti vyroku o treste obvineného I.. C.
Y., ktory s touto modifikaciou suhlasil.

Na verejnom zasadnuti obvineny uviedol, Ze porozumel konaniu o dohode o vine a treste ako aj
samotnému obsahu dohody, na zaklade ¢oho samosudkyna polozila obvineny I.. C. Y. Z. |. Z. otazky
uvedené v § 333 ods.3 pism. a, b, c,d, e, f, g, h,i,j Tr.por., na ktoré

1) Obvineny I.. C. Y. odpovedal ,Ano", t,j. Ze:
- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

- stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny
proces

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

- bol ako obvineny pougeny o svojich pravach najma o prave na obhajobu, ¢im mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby

- rozumie podstate konania o navrhu o dohode o vine a treste

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek
1 Trestného zakona

- bol obozndmeny s trestnou sadzbou, ktort zdkon ustanovuje za zlo€in, ktory sa mu kladie za vinu

- dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek 1 Trestného zakona



- suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
nahradi sp6sobenu Skodu

- uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

2) Obvineny |. Z. odpovedal ,Ano*, t.j. Ze:

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

- suihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny
proces

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

- bol ako obvineny pouceny o svojich pradvach najma o prave na obhajobu, ¢im mu bola dand moZnost
na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit' o spésobe obhajoby

- rozumie podstate konania o navrhu o dohode o vine a treste

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek
1 Trestného zakona

- bol obozndmeny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za zlo€in, ktory sa mu kladie za vinu

- dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako zlo&in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek 1 Trestného zakona

- sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
nahradi sp6sobenu Skodu

- uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne

pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Sud na zéklade zistenych skutoénosti dospel k z&veru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste je
primerana a spravodliva, vzhladom na okolnosti spachania skutku a osobu obvineného C. Y. al. |, a
preto v zmysle § 334 ods.4 Tr.por. schvalil dohodu o vine a treste, ¢o potvrdil aj vyhlasenym rozsudkom
uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovo-

lania podfa § 371 ods.1 pism. ¢/ Tr.por.



