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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il. v pravnej veci navrhovatela B. A., Z.. XX.X.XXXX, B. F. X, A., proti odporcovi
F.B., Z.. XX.XXXXX, B. E. XX, A, 1. U. V. U. Z. Q. H. U. X.H., T..Q.., D.: XXXXXXXX, E. C. X/A, B.,
zast. JUDr. Slavomirom Dubjelom, advokatom, Zriedlova 3, Ko$ice, v konani o nahradu $kody vo vyske
4.704,45 eur s prisl., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Odporcovi ne priznava nahradu trov konania.

Navrhovatel je p o vinny nahradit vedlajSiemu Uc€astnikovi na strane odporcu trovy pravneho
zastupenia v sume 429,32 eura na ucet jeho pravneho zastupcu JUDr. Slavomira Dubjela, do 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom podanym Okresnému sudu KoSice Il (dalej len ,sud®) dia 21.3.2013 Ziadal,
aby sud zaviazal odporcu zaplatit navrhovatefovi sumu 4.704,45 eur s prisl. titulom nahrady Skody
spbsobenej pri dopravnej nehode.

Sud uznesenim 15C/44/2013-115 zo dia 30.7.2014 pripustil, aby do konania na strane odporcu vstupil
vedlajsi tgastnik U. X. T..Q.., D.: XXXXXXXX, E.C. C. X/A, B..

Podanim zo diia 26.2.2015 vzal navrhovatel bez odévodnenia svoj navrh na zaCatie konania spat v
celom rozsahu.

Podla § 96 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.*), navrhovatel mdZze vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu skér,
nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spéatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo
o urCenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Odporca sa k spéatvzatiu Zalobného névrhu navrhovatefom nevyjadril. Vedlaj8i uc€astnik na strane
odporcu so spatvzatim Zalobného navrhu prejavil suhlas, aj ked nie je potrebny a zaroven si vodi
navrhovatelovi uplatnil nahradu trov titulom pravneho zastupenia vo vySke 490,98 eur.

Na zéklade nepochybnej véle navrhovatefla konanie zastavit sud v sulade s vy3Sie uvedenym zakonnym
ustanovenim konanie zastavil.



Podla ust. § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 2 a § 149 ods. 1 O.s.p., pretoZe sud dospel k
zaveru, Ze zastavenie konania zavinil z procesného hfadiska navrhovatel, nakolko vzal svoj navrh spat
bez uvedenia dévodu, podla vlastného rozhodnutia a nepreukazal, aby tak ucinil pre spravanie odporcu,
ani to, Zze samotny navrh bol podany dévodne.

Odporcovi sud nepriznal vo&i navrhovatelovi nahradu trov konania, nakofko si trovy konania neuplatnil.

VedlajSiemu u&astnikovi na strane odporcu priznal sud nahradu trov konania, nakolko bol v konani
zastupeny advokatom a nahradu trov konania si uplatnil riadne a v€as. Nahrada trov konania spociva
sume 429,62 eur, ktora zodpoveda naroku na nahradu trov pravneho zastupenia vedlajSieho u€astnika
na strane odporcu, pretoZe tento bol v konani zastupeny advokatom.

Podla § 10 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z. z. o odmenéach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska“), ak nie je ustanovené inak, zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty nad 663,88 eur do 6.638,78 eur
je 41,49 eur + 9,96 eur za kazdych aj zaatych 331,94 eur prevySujucich sumu 663,88 eur.

Podla § 10 ods. 2 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifnd hodnotu vyska penazného
plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréenda pri za¢ati poskytovania
pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohladavky a hodnota zavazku.

Trovy pravneho zastupenia sud priznal z tarifnej hodnoty navrhovatelom uplatnenej istiny v predmetnom
konani v sume 4.704,45 eura, Teda v tomto konani predstavovala tarifna odmena za jeden ukon pravne;j
sluzby 170,97 eura (41,49 + 13 x 9,96) a bola uréena z vy3Sie uvedene;j tarifnej hodnoty, teda z vysky
naroku uplatneného navrhovatefom uréeného pri za€ati poskytovania pravnej sluzby.

Trovy konania vedlajSieho uc€astnika, ktoré mu sud priznal voci navrhovatelovi, pozostavaju z trov
pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby & 170,97 eura (prevzatie a priprava zastupenia a
podanie na sud vo veci samej diha 13.8.2014), rezijny pausal za dva ukony pravnej sluzby v roku 2014
a 8,04 eura a DPH vo vy3ke 20% z tejto sumy vo vySke 71,60 eura. Teda takto priznané trovy konania
v celkovej vySke 429,62 eur je navrhovatel, v sulade s ust. § 149 ods. 1 O.s.p., povinny zaplatit na ucet
pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika, €. uctu: 4013114777/7500, do 15 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Sud nepriznal vedlajSiemu Ucastnikovi na strane odporcu nahradu trov pravneho zastipenia za ukon
pravnej sluzby - u€ast’ na pojednavani dia 21.1.2015, nakolko podla zapisnice z pojednavania daného
dfia sa splnomocnena zastupkyna vedlajSieho u€astnika dostavila na predmetné pojednavanie az po
tom, €o sud uznesenim pojednavanie odrodil.

V zmysle vysSie uvedenych skutonosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia v zmysle § 204 ods.
1 O.s.p. na Okresny sud Kosice Il v 3 pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie ma obsahovat, ktorému
sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt datované a podpisané, musi byt z
neho zrejmé, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



