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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Specializovaného trestného sudu v Pezinku, JUDr. Jan Buvala, v trestnej veci proti
obvinenému L.. L. Z., pre precin poSkodzovania finanénych zaujmov Eurépskych spolo¢enstiev podlia §
261 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v jedno¢innom subehu s prec¢inom subvenéného podvodu
podla § 225 ods. 1 Trestného zakona takto

rozhodol:
Podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku:

obvineny
L.. L. Z,, nar. XX XX.XXXX v R. O., bytom U., H.

XXXX/X, samostatne zarobkova ¢inna osoba
sa uznava za vinného, Ze

potom, ¢o dfia 12. novembra 2010 v U. podpisal ako Zivnostnik L.. L. Z., U., H. XXXX/X, OZP-
Z/2010/06584-2 s Uradom prace, socialnych veci a rodiny v U. ,Dohodu o poskytnuti prispevku na
samostatni zarobkovu ¢innost™ pod ¢islom 50/§49/2010/NP 1-2/B (dalej len Dohoda), na zaklade ktorej
mu bol prevodom na Gget &. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v C., V..Z.. pobo¢ka U. diia 16.12.2010
Uradom préace, socialnych veci a rodiny v U. poskytnuty nendvratny finanény prispevok v sume
3.902,16 €, z ktorej sa zaviazal vykonavat samostatne zarobkovu ¢innost - uc¢tovnictvo a to v sulade
so Zivnostenskym listom - nepretrZite najmenej po dobu dvoch rokov odo dria zalatia vykonavania
samostatnej zarobkovej €innosti, ¢o vSak neucinil, poskytnuty finanény prispevok pouzil na iny ako
dohodnuty ucel v rozpore s podpisanou ,Dohodou®, pri€om pomerna Cast vo vysSke 85% mu bola
poskytnuta zo zdrojov Eurdpskeho socialneho fondu, ¢o predstavuje hodnotu 3.316,84 € a 15% mu bolo
poskytnutych zo $tatneho rozpo&tu Slovenskej republiky, o predstavuje hodnotu 585,32 €, &im Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v U. spbsobil Skodu v celkovej vySke 3.902,16 €

teda
- pouzil prostriedky zo v§eobecného rozpoctu Eurépskych spoloCenstiev na iny ucel, ako boli pbvodne

uréené a tym umoznil spdsobenie sprenevery a uvedenym &inom spdsobil vaésiu Skodu,

- vylakal od iného dotaciu zo Statneho rozpoctu, ktorej poskytnutie je podfa vieobecne zavazného
pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nesplnil a to tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke ich
splnenia,



¢im spachal

precin poskodzovania finanénych zaujmov Eurdpskych spolo€enstiev podla § 261 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom subvenéného podvodu podla § 225 ods.
1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 261 ods. 2, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4, s poukazom na § 37 pism. h) Trestného z&kona, §
42 ods. 1 Trestného zdkona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona mu vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona urcuje skuSobnu dobu na 4 (Styri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, sud zrusuje vyroky o trestoch ulozené obzalovanému:

- rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T/109/2012 zo dfia 04.02.2013, pravoplatny dfia 27.06.2013
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4To/40/2013, ktorym mu bol uloZeny trest odniatia
slobody vo vymere 1 (jedného) roka, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skudobnu dobu
3 (troch) rokov

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 17/2013 zo diia 02.12.2014, pravoplatny dria 02.12.2014,
ktorym mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmienecne odlozeny na skusSobnu dobu 3 (troch) rokov,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit' Skodu vo vyske
3.902,16 € poSkodenému, Urad prace, socialnych veci a rodiny v U., so sidlom L.. S. XX, XXX XX U.,
ICO 37 961 209.

Poucenie:

Podla § 355 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mozu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal a to do 6dsmich (8) dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mdzu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom, ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskoér.
Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pricom pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym. Obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany
odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba,
ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, m6ze tak urobit len s jeho vyslovnym
suhlasom. Ak bol podany odpor v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa rusi.



