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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny:

U. E. - O.. XX XXXX X. M., V.ZN.O. V., X.H..C..
XXX/X, okr. KoSice- okolie, bez pracovného pomeru,

je vinny,ze

v meste U. O. V., okres KoSice- okolie, dha 25.2.2014, v predajni SPEKTRON HK, na Vodnej ul. ¢ 9,
poziadal prostrednictvom splnomocnenej osoby spolo€nosti Home N. F. R..F.., P. o poskytnutie Gveru vo
vyske 773,10 € na nakup elektroniky, do Zmluvy o spotrebnom uvere €. 44002089245, dna 25.2.2014,
vedome uviedol nepravdivé udaje tykajuce poctu vyzivovanych deti, pretoze uviedol, Ze nema zZiadne
deti, priCom v tomto €ase bol otcom 10 deti na ktoré mal vyzivovaciu povinnost, uviedol nepravdivé udaje
o svojom zamestnavatelovi ked' uviedol, Ze je zamestnancom spolo¢nosti R., F..E..D. KoSice, s Cistym
mesacnym prijmom 480.-€, €o tiez nebola pravda, pretoze v Case ziadosti o Uver bola jeho jedinym
zdrojom prijmu davka v hmotnej nudzi a na zaklade nepravdivych udajov mu bol poskytnuty Gver vo
vyske 773,10.-€, ktory sa zaviazal riadne mesacne splacat sumou 25,25.-€, neuhradil Zziadnu splatku,
¢im spolo¢nosti B. N. F. a.s., PieStany spdsobil Skodu vo vyske 895,79.-€,

teda

-vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
a na splacanie uveru, a tak mu spdsobil malu Skodu,

tym spachal

precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje :

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 36 pism. j), I), § 37 pism. h) § 38 ods. 3, ods. 8,

§ 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona a s pouzitim § 353 ods. 2 Trestného poriadku suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 2 ( dvoch ) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon trestu podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona rusi vyrok o treste

a) v trestnom rozkaze Okresného sudu KoSice- okolie sp. zn. 3T 103/2014 zo dna 28.8.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost' 4.11.2014, ktorym bol obvinenému za precin kradeze podfa § 212 ods. 2
Tr. zakona uloZeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 7 mesiacov a skuSobnou dobou
12 mesiacov ako aj v8etky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim stratili podklad,

b) v tresthom rozkaze Okresného sudu KosSice- okolie sp. zn. 4T 46/2014 zo dha 27.11.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost 3.3.2015, ktorym bol obvinenému za precin ohrozovania mravnej vychovy
podla § 211 ods. 1 Tr. zakona uloZzeny podmienecny trest odfatia slobody vo vymere 9 mesiacov a
skuSobnou dobou 1,5 roka ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad

Podla § 287 ods. 1 Trestného zakona uklada obvinenému povinnost’ nahradit poSkodenej spoloénosti
B. N. F. R..F.., C.D. XXXXXXXX, F. F. Z. C.. XXX, XXX XX P. $kodu vo vyske 773,10.- € ( sedemsto
sedemdesiat tri eurd a desat centov).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodena spolognost B. N. F. R..F.., C. XXXXXXXX, F. F. Z.
C.. XXX, XXX XX P.T. odkazuje so zvyskom naroku na obg&ianske stdne konanie.

-vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie dveru
a na splacanie uveru, a tak mu spdsobil malu Skodu,

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako

aj prokurator mozu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo
vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podal obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
alebo prokurator v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani
veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatelnym podfa § 289 ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do &smich dni od jeho doru€enia. Ak podala
odpor iba zu€astnena osoba prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom
zasadnuti.



