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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudkyriou JUDr. Janou Grendarovou, dia 31.marca 2015 v Bratislave
vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny D. K. X. J.Q.V.C. X. P. : nar. XX XX.XXXX C. D., trvale
bytom D., I. C.. XX

obvineny A. N.E.T.W.B.S. : nar. XX.XX.XXXX C. D., trvale by-
tom Q., K. Q., N..V..D. XX, zivhos-
nik

uznavaju sa za vinnych, ze

dria 28.novembra 2014 v nezistenom Case v Bratislave - Devinska Nova Ves, v chatovej oblasti K., na
parcele €. XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode viamali sa do zahradnej chatky bez popisného
Cisla to tym spOsobom, Ze obvineny A. N. daval pozor na prijazdovej ceste a obvineny D. K. preliezol
vstupnu branu na pozemok, presiel k zadnej Casti chatky, kde zodvihol palenu tehlu, ktord hodil do okna
chatky, ktoré sa rozbilo, nasledne cez rozbité okno vosiel do chatky, odkial odcudzil ffaSu Sampanského
znacky Hubert Club v hodnote 4,19 Euro, &im poskodenému E. S.D. spdsobili $kodu poskodenim vo
vyske 20,-- Euro, priom obvineny D. K. sa daného konania dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom
Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 2 T/69/13 zo dna 21.maja 2013 pravoplatne odsudeny za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona.

Teda

obvineny D. K.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal viamanim, hoci bol
za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny A. N.
spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky ¢in spachal vlamanim
¢im spachali

obvineny D. K.



precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona

obvineny A. N.
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona spolupachatel'stvom podfa § 20 Trestného
zakona a za to sa

odsudzuju:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zdkona obvineny D. K. s pouzitim § 38 ods. 3, § 36 pism. I/, n/, § 37
pism. m/ Trestného zakona, § 41 ods. 1, 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona vykon trestu odnatia slobody sasmu podmiene
¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamusid ur€uje  skuSobnu dobu v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Bratislava IV, sp. zn. 2 T/20/2015, zo dia 26.februara 2015, pravoplatny
dnia 20.marca 2015

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zdkona obvineny A. N. s pouZitim § 38 ods. 3, § 36 pism. j/, I/, n/, § 56
ods. 2 Trestného zdkona k pefnaznému trestu vo vydke 300,-- (tristo) Euro.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona pre pripad, Ze by obvineny umyselne zmaril vykon uloZeného
penazného trestu uklada sa mu nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) mesiac.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu je opravneny podat odpor
prokurator a obvineny do ésmich dni od jeho doruc€enia na
tunajSom sude. Odpor mézu podat i pribuzni obvineného
v priamom rade, jeho surodenci, osvojenec, osvojitel, man-
zel a druh, nie vSak proti véli obvineného. Ak proti trest-
nému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
trestny rozkaz sa ru$i a vo veci sa nariadi hlavné pojedna-
vanie. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny
rozkaz pravoplatny a vykonatelny. Ak bol odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat’ do zac€atia hlavného pojednava-
nia, za€atim hlavného pojednavania sa trestny rozkaz rusi.



