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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela PROFI CREDIT Slovakia, s. r. 0., ICO: 35 792
752, so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, zastupeny advokéatskou kancelariou JUDr. Andrea
Cvikova, s.r. 0., 1C0: 47 233 516, so sidlom Pribinova 25, 810 11 Bratislava, P. 0. BOX 41, proti odporcovi
Q. H., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom M. R. M. XXX/X, XXX XX M. K., t. €. bytom B. N. XX, M. K.,
o zaplatenie 887,99 Eur s prisluSenstvom, o spatvzatie navrhu na zacatie konania vo veci vedenej na
Okresnom sude Velky Krti$ pod sp. zn. 10C/13/2014, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na zacatie konania pripusta, rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ €. k.
10C/13/2014-35 zo dha 12. 11. 2014 zruSuje a konanie zastavuje.

Odporca nema pravo na nahradu trov prvostuprfiového a odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Rozsudkom ¢&. k. 10C/13/2014 - 35 zo dna 12. 11. 2014 okresny sud navrh navrhovatela, ktorym sa
domahal zaplatenia istiny 887,99 Eur spolu s irokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 887,99
Eur od 29. 04. 202012 do zaplatenia zamietol. O trovach konania rozhodol tak, ze odporcovi ndhradu
trov konania nepriznal.

Rozsudok okresného sudu bol doru€eny pravnej zastupkyni navrhovatefa drfia 05. 12. 2014,
odporcovi dfia 02. 12. 2014. Navrhovatel pisomnym podanim doruenym okresnému sudu dfia 15. 12.
2014 zobral navrh na zacatie konania spat v celom rozsahu a navrhol, aby sud konanie zastavil.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.
S. p. a konanie podla § 208 O. s. p. zastavil.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, ze rozsudok prvostupfiového sudu bol doru¢eny pravnej zastupkyni
navrhovatela dia 05. 12. 2014, navrh na zacatie konania zobral navrhovatel spat podanim, ktoré bolo
sudu doru¢ené dna 15. 12. 2014.

Podrla § 208 O. s. p. plati, ze ak je navrh na zaatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého
stupfia, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.
Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy u€astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.



Navrhovatel zobral navrh na zalatie konania spat po rozhodnuti prvostupriového sudu v lehote, kedy
rozhodnutie prvostupfiového sudu eSte nenadobudlo pravoplatnost. Prvostupriovy sud spatvzatie zaslal
odporcovi a zaroven ho vyzval na vyjadrenie, €i so spatvzatim navrhu suhlasi alebo nesuhlasi. Vyzvu
odporca prevzal dria 30. 01. 2015, v sudom stanovenej lehote svoj nesuhlas so spatvzatim neoznamil.
Odvolaci sud preto aplikujuc ustanovenie § 208 O. s. p. pripustil spatvzatie navrhu, zrusil rozhodnutie
okresného sudu a konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 2 veta prva O. s. p. V danom
pripade, kedZe zastavenie konania procesne zavinil navrhovatel, odporcovi vznikol narok na nahradu
trov konania, odporca si nahradu trov konania neuplatnil, z tohto dévodu odvolaci sud o nahrade trov
konania rozhodol tak, ze odporcovi pravo na nahradu trov konania nepriznal.

Rozhodnutie senat krajského sudu prijal pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



