Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 31Nt/15/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2322011258

Déatum vydania rozhodnutia: 07.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Stanislav Kovac

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2022:2322011258.1
Uznesenie

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stanislava Kovaca a prisediacich
sudcov Tatiana Pintérova a Helena Tomcikova, o navrhu odsudenej H. F. na obnovu konania, na
verejnom zasadnuti, takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku zamieta navrh odsudenej H. F., U.. XX.XX.XXXX H. G., t. &.
vo vykone trestu odfatia slobody, na povolenie obnovy konania vedeného na Okresnom sude Galanta
pod sp. zn. 1T/11/2019.

odovodnenie:

Dha 20.10.2022 podala odsudena navrh na povolenie obnovy konania sp. zn. 1T/11/2019, ktory
odévodnila tym, Ze na hlavnom pojednavani bol prehraty kamerovy zaznam z CS Shell - Veca zo dfia
11.08.2018, kde akasi osoba zhodila na zem posSkodeného a tuto novu skutoCnost ziada preverit, tiez
aby sud vykonal rekogniciu medzi poSkodenym a odsudenou. Kamerovy zaznam bol zmanipulovany,
zostrihany a pospajany a Ziada sud aby bol zaslany na expertizu. Vypoved svedka H. a rekognicia
dria 12.08.2018 boli vykonané nezakonnym spésobom a nemozno prihliadat’ na vypoved, ktora bola
vykonana viac ako 1 deh pred rekogniciou.

Obhajca na verejnom zasadnuti doplnil Ziadost, Zze Ziadaju vykonat znalecké dokazovanie z odboru
antropolégia na posudenie, ¢i na kamerovom zazname je odsudena, tieZz znalecké dokazovanie, &i je
kamerovy zaznam celistvy a nebolo do neho zasahované a znalecké dokazovanie na zodpovedanie,
aky vplyv mala tazka opitost poSkodeného na jeho vypoved, kedZe sa k tomuto vyjadroval znalec mimo
odboru.

Sud odmietol odsudenou navrhnuté vykonanie ddkazov, pretoZze su pre uCely obnovy konania
nepodstatné pre rozhodnutie.

Zo Ziadosti o obnovu totiZto vyplyva, Ze odsudena neuviedla Ziadnu skutoénost alebo dékaz sudu skér
nezname, zakladajlice dévod obnovy konania. Ziadala iba opétovné prehodnotenie v pévodnom konani
znamych a vykonanych dokazov (kamerovy zaznam, rekognicia), ktorych zakonnost' a dékazna sila
boli v tom konani uz posudzované. Konanie o obnove nepredstavuje akysi treti stupefi preskimavania
rozhodnutia, nedochadza v iom k posudzovaniu hodnotenia dékazov vykonanych v pévodnom konani,
iba k posudeniu, i nové dbkazy alebo skutoénosti, ktoré neboli znadme alebo objektivne nemohli byt
navrhnuté v povodnom konani, su spdsobilé privodit iné rozhodnutie vo veci. Taktiez svoj navrh na
znalecké posudenie kamerového zaznamu a stavu svedka ni¢im nepodlozila, okrem svojho pocitu,
CiZe sa sud nemal pre€o nim zaoberat. Obzalovanej ni¢ nebranilo, ani nebrani, dat’ si takéto znalecké
posudky sama vyhotovit a predloZit sudu ako dbkaz. Sud preto navrh na povolenie obnovy konania
zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Galanta (§ 402 ods. 3 TP). Podana staznost ma odkladny ucinok.



