Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 8C/51/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7622202643

Déatum vydania rozhodnutia: 07.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena Fedorkova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:7622202643.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudkynou JUDr. Blazenou Fedorkovou, v spore zalobcu: Rozhlas a
televizia, 1ICO: 47 232 480, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, proti zalovanému: S. T., A.. XX. XX.XXXX,
W. F. XXX, XXX XX F., o zaplatenie 207,24 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud platobny rozkaz Okresného sidu SpiSska Nova Ves spisova znacka 8Csp/51/2022-12 zo dia
25.05.2022 zruSuje.

ll. Zalovanyje povinny  zaplatit Zalobcovi sumu 207,24 eur a naklady spojené s vymahanim v
sume 1,85 eur, vSetko v lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalobcama narok vodiZzalovanému na nahradu trov konania v plnom rozsahu, o vyske ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podal dhia 18.05.2022 na tunaj$i sud navrh na vydanie platobného rozkazu, ktorym sa
doZadoval od Zalovaného zaplatit mu istinu vo vySke 207,24 eur, naklady spojené s vymahanim
pohladavky vo vyske 1,85 eur a nahrady trov konania. Zalobu zdévodnil tym, Ze Zalovany je zo
zakona platitelom Uhrady za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom. Zalobca kontrolou uhrad zistil,
Ze Zalovany ku dnu podania tejto Zaloby nezaplatil uhradu za obdobie od 01.05.2016 do 31.10.2021.
Pisomnou vyzvou zo dia 03.11.2021 vyzval Zalovaného na zaplatenie omeSkanej uhrady a nakladov
postovych sluzieb, vzniknutych v suvislosti s odoslanim vyzvy. KedZe Zalovany neuhradil sumu na
z&klade vyzvy ani v lehote 30 dni, je povinny zaplatit aj pokutu. Pohladavka Zalobcu predstavuje sumu
190,24 eur, ktora pozostava z 41 neuhradenych mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi, pokuty
vo vySke 17,- eur a zaplatenych postovych sadzieb 1,85 eur.

2. Na navrh zalobcu bol pod spisovou znackou sp.zn. 8Csp/51/2022 - 12 zo dha 25.05.2022 vydany
platobny rozkaz, ktorym sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 207,24 eur, naklady spojené
s vymahanim v sume 1,85 eur a nahradit mu trovy konania v celkovej vy8ke 16,50 eur. Platobny rozkaz
nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto bol podla § 266 ods. 3 Civilného sporového
poriadku zruSeny.

3. Zalovany ma v registri obyvatelov Slovenskej republiky evidovanu adresu trvalého pobytu F. XXX
a to poénuc odo dia 24.02.2009. Zasielky sudu sa mu na tuto adresu dorugit nepodarilo. Sud preto v
zmysle § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku, potom ako urobil vSetky ukony potrebné na zistenie
skuto€ného pobytu Zalovaného, zverejnil ozndmenie o podanej Zalobe Zalobcu na uradnej tabuli a na
webovej stranke sudu diia 10.10.2022. Zaloba sa tak povazuje za doruéenu Zalovanému po 15 drfioch
od zverejnenia oznamenia, i ked sa Zalovany o tom nedozvie. V3etky dalSie pisomnosti sud Zalovanému



doruduje na adresu Porag 258 s nasledkom fikcie dorugenia. Zalovany na vyzvu stdu, aby sa k dorugene;
Zalobe a listinnym dékazom pisomne vyjadril v sidom stanovenej lehote 15 dni nereagoval a nepouzil
Ziadne prostriedky procesnej obrany.

4. VVzhfadom k tomu, Ze vo veci ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu neprevySuje 1.000,- eur, poukazujic na ustanovenie § 297 pism.
b) Civilného sporového poriadku vo veci nenariadil pojednavanie. S poukazom na ustanovenie § 219
ods. 3 Civilného sporového poriadku bol da 07.12.2022 o 10,00 hod. v pojedndvacej miestnosti ¢. 19
v spore verejne vyhlaseny rozsudok bez nariadenia ustneho pojednavania, ked miesto a as verejného
vyhlasenia rozsudku boli oznamené na uradnej tabuli sudu dra 11.11.2022, t.j. v zakonnej lehote
najmenej pat dni pred vyhlasenim rozsudku. Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili
ani nepoziadali, aby im miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené.

5. Sud vykonanym dokazovanim zistil tento skutkovy stav:

6. Zalobca zaslal zalovanému pisomny pripis zo diia 03.11.2021 oznadeny ako "Vyzva na zaplatenie
nedoplatku", ktorym vyzval Zalovaného k zaplateniu nedoplatku na Uhrade za sluzby verejnosti, za
ktoré mu v zmysle zdkona &. 340/2012 Z.z. o uhradéch za sluzby verejnosti poskytované RTVS vznikla
povinnost platit Ghradu za kontrolované obdobie od 01.07.2014. Podla uvedeného pripisu nedoplatok ku
driu 30.11.2021 predstavoval sumu 196,73 eur (vratane poStovych sadzieb 1,85 eur), na Uhradu ktorého
vyzval Zalovaného v lehote najneskdr do 30 dni od dorucenia tejto vyzvy. Zarover ho upozornil, Zze v
pripade, Ze uvedenu dIznu Ciastku neuhradi v plnej vySke do 30 dni od doru€enia tejto vyzvy, uplatni si
v zmysle § 10 ods. 5 zadkona narok na zaplatenie Uhrady spolu s pokutou vo vySke 17,- eur a poStovymi
sadzbami prostrednictvom prislugného sidu. Zalovany uvedenu vyzvu prevzal dita 15.11.2021.

7. Podla uvedenej Vyzvy na zaplatenie nedoplatku ako aj Zalobcom predloZzeného prehladu predpisov
a platieb vedeného na meno Zalovaného za obdobie od jula 2014 do novembra 2021 predpis uhrad
predstavuje sumu 414,81 eur, zalobca eviduje platby od Zalovaného za uvedené obdobie vo vyske
218,08 eur. Rozdiel predstavuje sumu 196,73 eur.

8. Podla § 4 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska, vyberatefom Uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

9. Podla § 3 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska, platitel uhrady (dalej len "platitel") je

a) fyzicka osoba, ktord je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v
domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v
rodinnom dome,

b) zamestnavatel, ktory v pracovnom pomere alebo v obdobnom pracovnom vztahu zamestnava aspon
troch zamestnancov; na ucely tohto zakona sa sluzobny Urad posudzuje ako zamestnavatel.

10. Podla § 5 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska, od povinnosti platit’ thradu je oslobodeny platitel podla § 3 pism. a), ak Zije v
domacnosti s fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ktora méa na adrese odberného miesta
tohto platitela trvaly pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim a vznik tejto
skuto€nosti oznami a zaroveh preukaze vyberatelovi Uhrady podla § 9 ods. 6 pism. b).

11. Podla § 5 ods. 2 zakona €. 340/2012 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska, narok na oslobodenie od povinnosti platit Uhradu podla odseku 1 vznika od prvého
dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podla § 3 pism.a)
oznamil a preukazal vznik skuto€nosti podla odseku 1.

12. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska, uhrada sa plati mesacne; uhradu za prislusny kalendarny mesiac je platitel
povinny zaplatit do posledného dia prislusného kalendarneho mesiaca.

13. Podfla § 10 ods. 2 zakona €. 340/2012 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska, ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v ome&kani so zaplatenim Uhrady, je povinny



ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie
postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

14. Podla § 10 ods. 3 zakona &. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska, ak platitel podfa § 3 pism. a) nezaplati Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni
od dorucenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17,- eur.

15. Podla § 10 ods. 5 zakona &. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska, narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v omeskani, pokuty podla odsekov
3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatel uhrady uplatnit’ na sude.

16. Po oboznameni sa s listinnymi dékazmi mal sid preukazané, Ze Zaloba je dévodna. Zalovana
suma 207,24 eur pozostava z nedoplatku na koncesionarskych poplatkoch v obdobi od 01.05.2016 do
31.10.2021 vo vyske po 4,64 eur mesaéne a pokuty vo vyske 17,- eur. Zalovany bol podia zakona o
Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska povinny platit Zalobcovi
Uhrady uréené zakonom za predmetné odberné miesto. Tuto povinnost' si neplnil a preto sud Zalobe
Zalobcu vyhovel. Zalobca si podanou Zalobou uplatnil aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo
vySke postovného, na ktoré ma s poukazom na ustanovenie § 121 ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika narok.
Sud preto zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi spolu sumu 207,24 eur, ktora pozostava z dlznej sumy
190,24 eur, z pokuty vo vySke 17,- eur a to v zmysle citovaného ustanovenia § 10 ods. 3 zakona ¢&.
340/2012 Z.z. a postovné sadzby vo vyske 1,85 eur.

17. Podla § 255 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru
jej uspechu vo veci.

18. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

19. Zalobca bol v konani plne Gspesny, preto ma narok na pint nahradu trov konania, o vy$ke ktorej bude
rozhodovat sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia rozsudku na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



