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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou JUDr. Ruzenou Vaskovou v opatrovnickej veci: L. D.,
F.. XXX XXXX, S..C. XXXXXX/XXXX,T. F. U. XXX zastupeny koliznym opatrovnikom: U. J., H. Z. J. U.
za Ucasti opatrovnika: I. P., F.. XX XX.XXXX, T. F. U. XXX v konani o schvalenie pravneho ukonutakto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny tkon opatrovnicky I. P. S.. P, F.. X.X.XXXX, S..C.. XXXXXX/XXXX za
nesvojpravneho L. D., F.. XX.X.XXXX, S..C.. XXXXXX/XXXX, ktory uéinila v dohode dedi¢ov v mene
L. D., na Notarskom urade JUDr. Dariny Brezno$¢akovej v dedi¢skom konani vedenom na OS Vranov
nad Toplou pod sp. zn. 8D/277/2014.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Notarka JUDr. Darina Brezno$¢akova, podala dnha 9.2.2015 na tvunajél’ sud podnet na schvalenie ukonu
sudom ustanovenej opatrovnicky I. P. S.. P., F.. X X XXXX, S..C.. XXXXXX/XXXX, za nesvojpravneho

L. D, F.. XXX XXXX, S..C..XXXXXX/XXXX.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 9P/19/2015-5 zo dna 13.02.2015 bolo na zaklade podnetu notarky
zacaté bez navrhu konanie o schvalenie pravneho ukonu, ato uzatvorenie dohody dedi¢ov o vyporiadani
dedi€stva v dedi¢skej veci po porucitelovi D. D..

Sudom ustanovena opatrovnicka, U. J. sa pojednavania dfia 31.3.2015 nezucastnila a suhlasila aby sud
pojednaval v jej nepritomnosti.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi: podnet JUDr.
Dariny Brezno&Cakovej, uznesenie o za€ati konania bez navrhu, pripojeny spis Okresného sudu Vranov
nad Toplou sp. Zn. : 8D 287/2014 a zistil tento skutkovy stav veci : Z obsahu dedi¢ského spisu sp.zn.
8D/277/2014 vyplyva, Ze predmetom dediéstva po porugitelovi D. D., S..C..XXXXXX/XXX zomrelom
10.10.2014 su nehnutefnosti v k. U. F. U., zapisané na LV XXX Stavby : rodinny dom s.€. XXX na parc.
XXXX, parcely registra ,,C* evidované na katastralnej mape : parc. XXXX zastavana plocha a nadvorie
vo vymere XXX m2, parc. XXXX orna pdda vo vymere XXXXmX pod B2 v 5/6. ZdruZené pozemky v k.U.
F. U. zapisané na LV XXXX, LV XXXX,LV XXXX.

Hnutelnosti - osobné motorové vozidlo zn. Fiat Punto 1,2 8V, VIN ZFA XXXXXXXXXXXXXX, rok vyroby
2009, farba modra metaliza svetla , ev.6. R. XXXBH v celosti. Bytové zariadenie v obyvacej izbe -



obyvacia stena, gau€ova suprava, koberec a kuchynska linka, osobny et €. XXXXXXXX/XXXX vedeny
vH.T.I.J..,. Pasiva: pohrebné vydavky vo vyske 1.843,73 eur. Cista hodnota dedi¢stva &ini 40.987,23, -
eur. Dediémi po porucitelovi su pozostala manzelka a Styri deti. Dedi¢ia a opatrovnik navrhli vyporiadat
dedi¢stvo dedi¢skou dohodou.

Podla § 26 Obcianskeho zakonnika Pokial fyzické osoby nie su spésobilé na pravne ukony, konaju za
ne ich zakonni zastupcovia.

Podla §27 ods.2 Obc&ianskeho zakonnika Zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktort sud rozhodnutim
pozbavil spOsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim
obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

Podla §28 Ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuju, a ak nejde
o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla §179 Obcianskeho sudneho poriadku ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny
zastupca za maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Podla §193 Obc¢ianskeho sudneho poriadku Ustanovenia § 176 az 180 <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/1963-99> platia obdobne.

Podla § 179 OSP, ak je pre platnost pravneho Ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze pravny ukon, ktory v mene nesvojpravneho L. D. urobila
ustanovena opatrovnic¢ka je v jeho zaujme. Dieta po porucitefovi ako neopomenutelny dedi¢, v
dedi¢skom konani musi nadobudnut svoj zakonny podiel, €o vdanom pripade predstavuje 1/5 .V zmysle
dohody dedicov uzatvorenej na notarskom urade dia 9.2.2014, nadobudol L. D., F.. XX XX.XXXX,
nehnutelnosti v k.U. F. U. zapisané na LV XXX rodinny dom s.€. XXX na parc. XXXX, parcely registra ,,C*
evidované na katastralnej mape : parc. XXXX zastavana plocha a nadvorie vo vymere XXXm2,
parc.XXXX orna pdéda vo vymere XXXXmX pod B1v 1/6, B2 v 5/12 , spolu 7/12 v 1/5 v pomere k vlast.
podielom porugditela. ZdruZené pozemky v k.u. F. U. zapisané na LV XXXX parcely reg. ,,E* evidované
na mape uréeného operatu : parc. XXXX/XX vo vym. XXXXXm2, parc. XXXX/XXX vo vymere XXXXm2,
orna pdda, pod B1 v 1/6, pod B3 v 1/6, pod B4 v 1 t.j. XXXXX,XXmX orna, nadobudol v celosti v pomere
k vlast. podielom poru€. a bez povinnosti vyplaty voéi ustupujucim spoludedi¢om.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



