Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 5T/37/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8715010130

Déatum vydania rozhodnutia: 31.03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2015:8715010130.1
Uznesenie

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Mariou Petruskovou, v trestnej veci obvineného W. A:A nar.
XX XX XXXX H. R., trvale bytom D., toho ¢asu bytom a adresa na dorucovanie D. - G., F. S. C.. XXX,
0. D,, dia 31. marca 2015, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku, s pouzitim § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku z
astavuje trestné stihanie obvineného W. A., pre skutok ktorého sa mal dopustit tak, ze

- ako otec mal. H. X.., nar. XX.XX.XXXX, hoci mu vyzivovacia povinnost’ vyplyva priamo zo Zakona o
rodine a rozsudku Okresného sudu v Jihlavé, Ceska republika, pod &islom konania 7Nc/541/2010 zo diia
25.05.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 11.07.2010, ktorym bola mal. H. X.., nar. XX XX.XXXX,
zverena do osobnej starostlivosti matky L. X., nar. XX.XX.XXXX a na zaklade ktorého bol ako otec
zaviazany prispievat na vyzivu mal. H. X.., nar. XX.XX.XXXX sumou 1.500,- K& mesacne vzdy do 5-
tého dna v mesiaci vopred k rukam matky L. X., nar. XX XX.XXXX, si tdto vyzivovaciu povinnost’ v
Poprade, ani inde umyselne neplini pravidelne a v plnej vyske od 01.07.2012 az doposial, pricom na
vyzivnom pre maloleté dieta uhradil matke dietata dria 18.10.2012 sumu 3.000,- K&, dna 05.02.2014
uhradil na vyzivnom sumu 19.500,- K¢, dfa 24.03.2014 uhradil sumu 3.000,- K& a dna 08.07.2014
uhradil na vyzivnom sumu 3.000,- K&, ¢im mu za uvedené obdobie od 01.07.2012 az doposial vznikol
dlh na vyzivnom na mal. H. X.. pre matku L. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G.8. XXXX/XX, XXX
XX C., C. A., vo vyske 18.000,- K& (655,05 €), kde v sledovanom obdobi podla zabezpe&enych sprav
od prislusnych $tatnych organov Ceskej republiky nepoberal davky nemocenského poistenia a nebol
v Ziadnom pracovnom pomere v Ceskej republike, ani nebol evidovany ako uchadza& o zamestnanie
v Ceskej republike a taktie? v uvedenom obdobi nepoberal davky v nezamestnanosti, ani davky
$tatnej socialnej podpory a nebol evidovany ako uchadza& o zamestnanie na prislusnom Urade prace,
socialnych veci a rodiny v Poprade, nepoberal davku v hmotnej nidzi z Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v Poprade, nepoberal nemocenské davky, ani davku v nezamestnanosti zo Socialnej poistovne
v Poprade a v sledovanom obdobi nebol vedeny v Zivhostenskom registri, ani obchodnom registri,

- pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. | Trestného zakona,
pretoze

zanikla trestnost ¢inu.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal dfia 24.03.2015 na obv. W. A. obZalobu pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. | Trestného zakona pre skutok, ktorého sa mal dopustit' tak,
Ze ako otec mal. H. X.., nar. XX.XX.XXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost' vyplyva priamo zo Zakona o
rodine a rozsudku Okresného stdu v Jihlavé, Ceska republika, pod &islom konania 7Nc/541/2010 zo dia
25.05.2010, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 11.07.2010, ktorym bola mal. H. X.., nar. XX XX.XXXX,



zverend do osobnej starostlivosti matky L. X., nar. XX XX.XXXX a na zaklade ktorého bol ako otec
zaviazany prispievat na vyzivu mal. H. X.., nar. XX XX.XXXX sumou 1.500,- K& mesacne vzdy do 5-
tého dfia v mesiaci vopred k rukdm matky L. X., nar. XX XX.XXXX, si tuto vyZivovaciu povinnost v
Poprade, ani inde umyselne neplini pravidelne a v plnej vyske od 01.07.2012 az doposial, pri¢om na
vyzivnom pre maloleté dieta uhradil matke dietata dria 18.10.2012 sumu 3.000,- K&, dha 05.02.2014
uhradil na vyZivnom sumu 19.500,- K¢, dfia 24.03.2014 uhradil sumu 3.000,- K& a dna 08.07.2014
uhradil na vyZivnom sumu 3.000,- K&, ¢im mu za uvedené obdobie od 01.07.2012 aZ doposial vznikol
dlh na vyzivnom na mal. H. X.. pre matku L.B. X, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/XX, XXX
XX C., C. A., vo vyske 18.000,- K& (655,05 €), kde v sledovanom obdobi podia zabezpe&enych sprav
od prislugnych $tatnych organov Ceskej republiky nepoberal davky nemocenského poistenia a nebol
v ziadnom pracovnom pomere v Ceskej republike, ani nebol evidovany ako uchadza& o zamestnanie
v Ceskej republike a taktieZ v uvedenom obdobi nepoberal davky v nezamestnanosti, ani davky
Statnej socialnej podpory a nebol evidovany ako uchadzaé o zamestnanie na prislusnom Urade préace,
socialnych veci a rodiny v Poprade, nepoberal davku v hmotnej nidzi z Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v Poprade, nepoberal nemocenské davky, ani davku v nezamestnanosti zo Socialnej poistovne
v Poprade a v sledovanom obdobi nebol vedeny v Zivhostenskom registri, ani obchodnom registri.
Podla § 241 ods. 1 Trestného poriadku samosudca preskiumal podanu obZalobu a dospel k zaveru,
Ze trestné stihanie obvineného je potrebné zastavit, pretoZze su tu okolnosti sved&iace pre zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku, pretoZze zanikla trestnost’ €inu.

K takémuto zaveru sud dospel po tom, ¢o sa oboznamil s podstatnym obsahom trestného spisu
Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 37/2015, ako aj trestnym spisom OO PZ Poprad, sp. zn.
CVS: ORP-868/PP-PP-2014 a predovsetkym fotoképiou medzinarodného platobného prikazu zo dia
31.03.2015, kedZe podla tejto fotokdpie obvineny po podani obzaloby dia 31.03.2015 zaplatil matke
dietata L. X. celd dIzni sumu na vyZivnhom vo vySke 655,05,--eur a bezné vyzivne za mesiac marec
2015, spolu vo vyske 723,64 ,--eur /19 500,--K&/.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ €inu zaniké aj vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodato&ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vysS8ie uvedeného je teda zrejme, Ze obvineny svoju povinnost splnil, dékazy zabezpe&ené pripravnym
konanim preukazali, Ze tento trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a preto bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie obvineného
zastavit uz v stadiu preskumania podanej obzZaloby.

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnil zakonnu povinnost' vyzivovat iného

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.



