Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 15C/208/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5714203160

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Stillova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5714203160.5
Rozhodnutie

Okresny sud Martin pred samosudkyfiou JUDr. Miriam Stillovou v pravnej veci Zzalobcu: Home Credit
Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastlpeny
Advokatska kancelaria Korytar s.r.o., ICO: 47 243 279, Sladovnicka 13, 917 01 Trnava, proti Zalovanému:
T.S., B.. XX.X.XXXX, B. X. Y..R. XXXX/X, XXX XX T., v suasnosti na neznamom mieste, zastipenému
opatrovnikom Mesto Martin, v konani o zaplatenie 1.270,23 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.270,23 eur spolu s 0,024 % denne zo sumy 1.179,39
eur od 11.3.2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi iné trovy konania vo vy$ke 76 eur a trovy pravneho
zastupenia vo vyske 250,44 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku ku na U&et pravneho zastupcu
Zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou tunajSiemu sidu diia 12.3.2014 domahal, aby sud vydal platobny
rozkaz, v ktorom by Zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 1.270,23 eur spolu s 0,024 %
denne zo sumy 1.179,39 eur od 11.3.2014 do zaplatenia. V dévodoch navrhu Zalobca uviedol, Ze dfia
19.11.2008 uzavrel so zalovanym Uverovd zmluvu &. 3811096425, predmetom ktorej bolo poskytnutie
Gveru vo vyske 1.659,70 eur. Zalovany sa zaviazal uhradit Gver v pravidelnych mesaénych splatkach.
Nakolko Zalovany nesplacal Uver podla dohodnutych podmienok, Zalobca mu uloZil v sulade s Uverovymi
zmluvnymi podmienkami pokutu vo vyske 107,22 eur a dfa 27.3.2013 mu zaslal vyzvu k splateniu
celého dlhu vo vyske 1.179,39 eur. DIZna suma ku dfiu podania Zaloby pozostavala z istiny 883,59, istiny
103,72 eur, pokuty vo vySke 107,22 eur, uroku z uveru 69,74 eur, dlzného poistného 15,12 eur, uroku
z omeskania 83,49 eur a dopocitaného uroku 7,35 eur, spolu 1.270,23 eur.

Sud na zaklade predloZzenych listinnych dbékazov rozhodol vo veci platobnym rozkazom ¢&.k.
1R0/516/2014-21 zo dha 27.5.2014. Platobny rozkaz sa v8ak Zalovanému nepodarilo dorudit, preto ho
sud uznesenim ¢€.k. 15C/208/2014-27 zo dria 8.9.2014 zrusil, a ustanovil Zalovanému opatrovnika.

Dha 16.3.2015 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcu (&.I. 43 sudneho spisu), v ktorom opéatovne
Specifikoval polozkovite celd diznd sumu 1.270,23 eur.

Sud vo veci nariadil pojednavanie na deri 30.3.2015, ktoré vykonal v nepritomnosti Zalobcu, za U&asti
jeho pravneho zastupcu a v nepritomnosti opatrovnika Zalovaného. Opatrovnik Zalovaného prevzal
predvolanie na pojednavanie spolu s pou¢enim dfia 27.1.2015, svoju neucast sudu neospravedinil.
Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani zotrval na tvrdeniach uvedenych v Zalobe a jej doplneni. Ziadal,
aby sud zaviazal Zalovaného na Uhradu celej uplatnenej sumy s prisluS§enstvom.



Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi pripojenymi do spisu a zistil tento skutkovy a pravny
stav:

Z listinného dokazu oznageného ako Uverova zmluva &. 3811096425 zo diia 19.11.2008 (dalej
len ,uverova zmluva®) (€.I. 9 sudneho spisu) sud zistil, Ze tuto zmluvu mal uzavriet Zalobca so
zalovanym. Neoddelitelnou sugastou Uverovej zmluvy boli Uverové zmluvné podmienky spolognosti
Home Credit Slovakia, a.s. (€.I. 10-16 sudneho spisu). Predmetom zmluvy bolo poskytnutie Uveru
Zalobcom Zalovanému na nakup tovaru, a to vo vy8ke 1.659,70 eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat
v 84-roch pravidelnych mesacénych splatkach po 35,68 eur, priom prva splatka mala byt zaplatena
dria 15.12.2008. Ro¢na urokova sadzba bola 18,64%, ro¢na percentualna miera nakladov bola 23,98%,
celkové naklady spotrebitela boli vo vySke 1.125,81 eur.

Zo Splatkového kalendara zmluvy (&.1. 5-8 sudneho spisu) sud zistil, Ze Zalobca ku driu vypracovania
stavu tohto splatkového kalendara vycislil dih Zalovaného na sumu 1.270,23 eur (mesacné splatky vo
vySke 35,68 eur - zaplatené splatky vo vySke 672,39 eur).

Z listinného dékazu oznaceného ako vyzva k splateniu celého Uveru zo dha 27.3.2013 (&.1. 13 sudneho
spisu) sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie diZnej sumy vo vySke 1.179,39 eur v lehote
15 dni odo dfia spisania vyzvy. DIZna suma predstavovala zostavajucu nesplatenu €ast iveru a zmluvnu
pokutu. V predmetnej vyzve zarover zalobca Zalovaného upozornil aj na skutoénost, Ze uvedena dizna
Ciastka nie je kone¢na, nakolko v pripade omeskania s Uhradou zavazkov z iverovej zmluvy je pdvodne
Zalovany povinny uhradit’ Zalobcovi aj urok z omeskania a dlZzna Ciastka tak s kazdym dalSim dfiom
omeskania narasta.

Podra hlavy 3, § 1 Uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len
.UZP*), tver spolo€nost poskytne klientovi za u€elom kupy veci, alebo uhrady ceny za sluzbu alebo bez
stanoveného uc&elu, €ize vo forme finanénej Ciastky.

Podla hlavy 5, § 1UZP, klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty Gver, a to v pravidelnych
mesacnych splatkach, ktorych pocet, vySka a termin splatnosti su uréené v Uverovej zmluve. Klient je
povinny hradit spolo¢nosti pravidelny mesacny poplatok za vedenie Uverového uctu vo vyske uvedene;j
v Uverovej zmluve. Klient suhlasi s tym, Ze poplatok za vedenie Gverového Uctu je zahrnuty do splatok
uveru. V jednotlivych splatkach je zahrnuté prisludna €ast’ uverovej istiny, uroky, poplatok za vedenie
uverového uctu a uhrada za poistenie, ktoré je klient podla tejto uverovej zmluvy a tychto averovych
podmienok povinny platit, ak z udajov na licnej strane nevyplyva inak.

Podla hlavy 7, § 3 pism. a) UZP, klient je povinny cely erpany Gver splatit na poZiadanie spolo&nosti
v pripade, Ze sa oneskoril s platenim aspor dvoch po sebe nasledujucich splatok alebo sa oneskoril s
platenim jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace. Podla § 6 tejto hlavy UZP, v pripade vzniku tejto
skuto€nosti, ak je jej désledkom vznik povinnosti klienta uhradit spolo€nosti cely poskytnuty uver, je klient
povinny uhradit’ spolo€nosti su¢asne s Uverom aj zmluvnu pokutu vo vyske uslého zisku, ¢ize Ciastku, na
ktoru by spolo€nosti vznikol z titulu Uveru narok, ak by bol GUver riadne splacany v dohodnutych splatkach.

Podla ust. § 2 zadkona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch platného a u&inného v Case
uzavretia Uverovej zmluvy, t.j. ku diiu 19.11.2008 (d'alej len ,Zakon o spotrebitelskych tveroch®), na ucely
tohto zakona sa rozumie a) spotrebitel'skym uverom do&asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme odloZenej platby, p6zicky, Uveru alebo v inej pravnej
forme, b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové

naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla ust. § 3 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch, veritefom je fyzickd osoba alebo
pravnickd osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od
formy poskytovaného spotrebitelského Uveru mdze byt veritefom aj predavajuci. Podla odseku 2 cit.
zdkonného ustanovenia, spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky aver na iny
ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.



Podla ust. § 4 ods. 1 Zakona o spotrebitefskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom uvere musi
mat pisomnu formu, inak je neplatnd, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o
spotrebitel[skom uUvere. Podla odseku 2 cit. zakonného ustanovenia, zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem v8eobecnych nalezZitosti musi obsahovat: aj celkovlu vy8ku a menu poskytnutého
spotrebitelského Uveru a podmienky upravujiuce jeho €erpanie; v pripade odloZenia platby za tovar alebo
poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje a
cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby; kone€nu splatnost spotrebitelského Uveru; ro€nu urokovu sadzbu;
v pripade variabilnej ro¢nej urokovej sadzby podmienky zmeny tejto sadzby; ako aj index; referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu arokovu sadzbu; vySku, poCet a terminy splatok
istiny, arokov a inych poplatkov; ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom; upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitel'ského
uveru; spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a dalSie.

Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika platného a u€inného v ase uzavretia Uverovej zmluvy,
t.j. ku dfiu 19.11.2008, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Podla odseku 2 cit. zakonného ustanovenia, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Podla odseku 3 cit. zakonného ustanovenia, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Podla odseku 4 cit. zakonného ustanovenia, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o ome&kanie s plnenim pefazného dihu, ma
veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je povinny podfa tohto zakona
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla ust. § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou
bankou Slovenska platnej k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je dévodny. Medzi
Zalobcom a Zalovanym bola uzavretd zmluva o Uvere, ktoru Zalovany podpisal ako fyzicka osoba -
spotrebitel, nakolko o Uver neziadal v rdmci svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Uvedené
vyplynulo aj z tej skuto€nosti, ze zmluvu podpisal nie ako fyzicka osoba Zivnostnik, ale ako fyzicka osoba
s uvedenim trvalého pobytu, rodného &isla, €isla obgianskeho preukazu. Sud mal za to, Ze na zaklade
uzavretej zmluvy o Uvere medzi Zalobcom a Zalovanym, bol Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky aver.
Preto sud posudzoval zmluvu o Uvere podla vy$Sie citovanych ustanoveni Zakona o spotrebitel'skych
uveroch. Zmluva o Uvere obsahovala vSetky predpisané naleZitosti.

Na z&klade predmetnej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému Uver na nakup tovaru vo vyske 1.659,70
eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat' v pravidelnych 60-roch mesaénych splatkach vo vyske 35,68
eur, s datumom prvej splatky dha 15.12.2011. Nakolko Zalovany nesplacal Gver podla dohodnutého
splatkového kalendara, Zalobca mu vyzvou zo dna 27.3.2013 ozndmil zosplatnenie celého uveru a
vySku diznej sumy 1.179,39 eur (ktora pozostavala z nesplatenej €asti iveru a zmluvnej pokuty), na
zaplatenie ktorej Zalovaného vyzval v lehote 15 dni odo dia spisania vyzvy. KedZe zo strany Zalovaného
nedoslo anilen k &iastkovému plneniu, sud priznal Zalobcovi nérok na zaplatenie dlznej sumy vycislene;j
Zalobcom ku dfiu podania Zaloby a to vo vyske 1.270,23 eur. Okrem zaplatenia sumy vo vySke 1.270,23
eur si Zzalobca uplatnil aj irok z omeskania vo vyske 0,024 % denne zo sumy 1.270,23 eur od 11.3.2014
do zaplatenia. VySka udroku z omeSkania bola uplatnena v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi
ustanoveniami § 517 Obcianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 nariadenia viady &. 87/1995 Z. z., a preto sud
aj v Casti uplatneného uroku z ome&kania Zzalobcovi vyhovel.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 142 ods. 1 OSP a uspeSnému Zalobcovi priznal trovy
konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 76 eur a trov pravneho zastupenia
vo vySke 250,44 eur za tri ukony pravnej sluzby (prevzatie veci a priprava zastupenia podla § 13a ods.
1 pism. a) vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenéach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych



sluzieb; pisomny navrh na zacatie konanial pojednavanie dfia 30.3.2015 podla § 14 ods. 1 pism. c)
cit. vyhlasky; kazdy ukon a 61,41 eur (§ 10 ods. 1 tarify), dalej 2 x rezijny pausal vo vyske 8,04 a 1
x 8,39 eur (§ 16 ods. 3 tarify); tiez 20 % DPH (§ 18 ods. 3 tarify). Trovy konania je Zalovana povinna
v zmysle ustanovenia § 149 ods. 1 OSP zaplatit pravnemu zastupcovi Zalobcu, a to do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud
Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podra ust. § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym  zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost' stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne spinena, mozno podat’ navrh na vykon
rozhodnutia.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



