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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom Mgr. Janom Odnogom v trestnej veci obzalovanych
1) V. O.Y,, K.. XX XXXX B. I, trvale bytom J. X, K. Q. K. B. a 2) L. O., K.. XX.X.XXXX B. I, trvale
bytom S. C.. XXX, trestne stihanych pre pregin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona
a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, v Novom Meste nad Vahom dfia
7.12.2022, takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 5 Trestného poriadku s pouzitim § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku sud schvaluje
zmier medzi obzalovanymi 1) V. O., K.. X.X.XXXX B. I., trvale bytom J. X, K. Q. K. B. a 2) L. O., K..
XXX XXXX, trvale bytom S. C.. XXX a poskodenym S. S.S., K.. XX.X.XXXX, trvale bytom J. XXXX/
X, K. Q. K. B., zo dina 20.05.2022, ktorého sucastou je aj nahrada uplatnenej Skody posSkodeného S.
8. vo vyske 1.000,- Eur, po$kodenej V&eobecnej zdravotnej poistovne, a.s. vo vyske 144,48 Eur a
Uhrada sumy 50,- Eur ulozena kazdym z obzalovanych podla § 220 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku
a zastavuje trestné stihanie proti obzalovanym 1) V. O., K.. X. X XXXX B. I., . O. J. X, K. Q. K. B. U. X)
L. 0., K.. XX.X.XXXX, I. 0. S. C.. XXX, vedené na zaklade obZaloby Okresnej prokurattry Nové Mesto
nad Vahom &.k. PV 480/20/3304-37 zo dna 31.8.2021, pre skutok kvalifikovany ako precin ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a to na tom
skutkovom zaklade ze :

»obaja obvineni spolu dfia 30.05.2020 v Case asi 0 23:00 hod. na priestranstve pred bytovym domom na
ul. J. C.. X B. K. Q. K. B. fyzicky napadli poskodeného S. S. a to tym spdsobom, Ze ho zozadu jeden z
nich kopol do chrbta, nasledkom ¢oho poskodeny spadol na zem a po dopade ho obvineny V. O. udieral
a kopal do oblasti tela a hlavy, pri€¢om obvineny L. O. ho pravou dlafiou udieral do oblasti hlavy, ¢im
mu spdsobili pomliazdenie makkych tkaniv hlavy a tvare, zlomeninu ramena dolnej Celuste vliavo bez
posunu kostnych ulomkov, ktoré si vyziadali operacny zakrok aj lie€enie po dobu 4-5 tyzdnov, pocas
ktorych bol poskodeny obmedzeny v beznom spbdsobe zivota.”

odovodnenie:

Okresna prokuratiura Nové Mesto and Vdhom podala diia 31.08.2021 na obvinenych 1) V. O., K..
XXXXXXB.1.a2)L. 0., K.. XX.X.XXXX B. I. obZalobu sp. zn. Pv 480/20/3304-37 pre precin ublizenia
na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre€inom vytrznictva podfa §
364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného zakona.

Sud vo veci vykonaval dokazovanie na hlavnom pojednavanti, pri€¢om vzhladom na priebeh dokazovania,
vyvijajucu sa dékaznu situaciu a vyjadrenie svedka, ktory pozna poskodeného uz 20 rokov s tym, Ze
by asi ani neinicioval trestné konanie, ale postacila by mu aj ina forma satisfakcie, sud vyzval strany &i
nemaju zaujem konat o zmieri. ObZalovani po porade s obhajcom s uvedenym suhlasili, pri€om suhlasil
aj prokurator najma s ohladom na vyvijajucu sa dékaznu situaciu.



Medzi obzZalovanymi V. O., K.. XXXXXX B. I. a L. 0., K.. XX.X.XXXX B. I. a poSkodenymi S.
S. a V8eobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s. bola diia 20.05.2022 realizovana priama mediacia.
Obzalovani aj poSkodeni suhlasili s mediaciou a uzatvorili zmier spocivajuci v tom, Ze obaja obZalovani
vyhlasili, Ze spachali skutok, za ktori su stihani, pri€¢om vyhlasili, Ze uhradia $kodu, ktoru si poskodeni
vy&islili. Pokodeny S. S. si voéi obzalovanym uplatnil nahradu $kody vo vyske 1.000,- Eur a poskodena
VSeobecna zdravotna poistovia, a.s. si prostrednictvom svojho zéstupcu voci obZalovanym uplatnila
spoloéne a nerozdielne nahradu Skody vo vySke 144,48 Eur. Obzalovany V. O. vyhlasil, Ze podiel zo
spodsobenej $kody uhradi obom pogkodenym v termine do 20.05.2022 a to poSkodenému S. S. sumu
500,- Eur, vkladom hotovosti na u¢et poSkodeného, poskodenému VSeobecna zdravotna poistovia, a.s.
sumu 72,24 Eur prevodom z U¢tu na ucet poSkodeného a zlozi sumu 50,- Eur na ochranu a podporu obeti
trestnych &inov podla osobitného zakona na uéet Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom. ObZalovany
L. O. vyhlasil, Ze podiel zo spdsobenej Skody uhradi obom poskodenym v termine do 20.05.2022
a to poskodenému S. S.S. sumu 500,- Eur, vkladom hotovosti na G&et poskodeného, poskodenému
VSeobecna zdravotna poistovia, a.s. sumu 72,24 Eur prevodom z uctu na ucet poskodeného a zlozi
sumu 50 Eur na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona na uéet Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom.

Probaény a media¢ny uradnik predlozil samosudcovi zavere¢nu spravu z vykonu mediacie sp. zn.
13M/2/2022 spolu s prilohami - zapisnicou o uzatvoreni zmieru zo dna 20.05.2022, zakonnym poucenim
obzalovanych, vyhlasenim obZalovanych o spachani skutku, za ktori su trestne stihani, suhlasom
obzalovanych aj poskodenych s mediaciou, dokladmi o Uhrade sumy 50,- eur kazdym z obZalovanych
v hotovosti do pokladne sudu, dokladom o uhrade nahrady $kody poskodenému S. S. spolu vo vyske
1.000 eur a dokladom o Uhrade nahrady Skody posSkodenej VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s. spolu
vo vySke 144,48 Eur a spisom sp. zn. 3T/54/2021. Z vy3Sie uvedenych predloZenych listin vyplyva,
Ze obaja obZalovani vyhlasili, Ze spachali skutok, za ktory su stihani, nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze ich vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vaZzne a urcito, urobili opatrenia na nahradu Skody.
Obzalovany V. O. nahradu $kody vo vyske 500 Eur uhradil diia 20.05.2022 na udéet poskodeného S. S.,
C.u. W, XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s., nahradu Skody vo vyske
72,24 Eur uhradil diha 20.05.2022 na ucet poSkodeného VSeobecna zdravotna poistoviia, €.u. W. XXXX
XXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX a zaplatil v hotovosti pefiaznu sumu vo vyske 50 Eur,
ktora bola prijatd do pokladne sudu, pod D13, rok 2022, &islo uét. Dokladu: XXX, VS:XXXXXXXXXX
zo dna 20.05.2022, uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, tato pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného &inu. Tato
suma bude v celom rozsahu poukazana na ucet Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €islo
uctu: W., VS:XXX, pozn. O., OS NM sp. zn. 3T/54/2021. Obzalovany L. O. nahradu Skody vo vySke
500 Eur uhradil diia 20.05.2022 na uget poskodeného S. S., &.u. W. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s., nahradu skody vo vy8ke 72,24 Eur uhradil dha 20.05.2022 na
ucet podkodeného VS8eobecna zdravotna poistoviia, €.u. W. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX VS:
XXXXXXXXXX a zaplatil v hotovosti pefiazni sumu vo vySke 50 Eur, ktora bola prijata do pokladne sudu,
pod D13, rok 2022, Cislo uct. Dokladu: XXX, VS: XXXXXXXXXX zo dia 20.05.2022, uréenu ministerstvu
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podl'a osobitného zakona, tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného &inu. Tato suma bude v celom rozsahu poukazana na
ucet Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky Cislo uétu: W., VS:XXX, pozn. O., OS NM sp. zn.
3T/54/2021.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o prec€ine, na ktory zdkon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a
poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny a) vyhlasi, Ze
spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a ur€ito, b) nahradil 8kodu, pokial bola &inom spdsobena, alebo urobil iné
opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym &inom, a ¢) zloZi na u€et sudu a
v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych &inov podla osobitného zdkona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerand zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného &inu, na mieru akou bol
trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci. Schvalit zmier podla odseku 1 nemozno, ak a)
trestnym €inom bola spdsobena smrt osoby, b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo c) je



vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitefovi alebo zahrani€nému verejnému Cinitelovi pre trestny
¢in spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Podla § 222 Trestného poriadku, ak je poSkodenym pravnicka osoba, mozZno namiesto vysluchu
Statutarneho zastupcu alebo inej osoby opravnenej konat’ v jej mene, zabezpedit pisomné vyhlasenie
pravnickej osoby k okolnostiam uvedenym v § 220 ods. 1.

Podla § 223 Trestného poriadku rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania musi
obsahovat opis skutku, ktorého sa tyka zmier, jeho pravne posudenie, obsah zmieru zahriiujuci vysku
nahradenej Skody alebo Skody, k nahrade ktorej sa obvineny zaviazal, alebo iné opatrenia na odstranenie
ujmy vzniknutej trestnym ¢inom, pefiaznu sumu podla § 220 ods. 1 pism. c) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20211201> a vyrok o zastaveni trestného stihania pre skutok, ktorého
sa zmier tyka.

Podla § 227 Trestného poriadku, len ¢o sa stane vykonatelnym uznesenie, ktorym prokurator schvalil
zmier, zabezpedi, aby pefiazna suma podla § 220 ods. 1 pism. c¢) bola poukazana ministerstvu.

Podla § 290 ods. 5 Trestného poriadku Ak vyjdid najavo mimo hlavného pojednavania
okolnosti odévodriujuce zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20211201>, podmienetné zastavenie trestného stihania podfa §
216 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20211201> alebo § 218 ods.
1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20211201> alebo schvalenie zmieru a
zastavenie trestného stihania podla § 220 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/301/20211201>, sud mdze zastavit trestné stihanie, podmiene¢ne zastavit' trestné stihanie
alebo schvalit zmier a zastavit trestné stihanie.

Obaja obzalovani pri mediacii uviedli, Zze spachali skutok, za ktory su stihani, pri€om sud nemal Ziadne
pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie urobili dobrovolne, slobodne, vazne, zrozumitelne a urdito, urobili
iné opatrenia na nahradu $kody, poskodenému S. S. aj poskodenej V8eobecna zdravotna poistovia,
a.s. nahradili spésobenu 8kodu v celom Ziadanom rozsahu a kazdy z obZalovanych v hotovosti zloZil
sumu 50,- Eur do pokladne sudu uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona, tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu. Obaja poskodeny suhlasili s medianym konanim, so schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania voci obZalovanym. ObZalovani porozumeli tomu, za €o su stihani, boli si vedomi nasledkov
schvalenia zmieru. ObZalovani aj poSkodeni suhlasili s uzavretim zmieru a uzavreli ho dobrovolne.

Na trestny &in ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zdkona v jednoCinnom subehu s
trestnym €inom vytrZnictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona je mozné uloZit uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere az na tri roky. Vzhladom na to je mozné podla § 220 a § 290 ods. 5 Trestného
poriadku medzi obZalovanymi a poSkodenym schvalit zmier, lebo horna hranica trestu neprevySuje 5
rokov. Sud zistil, Ze su splnené i dalSie predpoklady pre schvalenie zmieru. Nakolko boli spinené aj
ostatné zakonom predpokladané podmienky pre schvalenie zmieru, s ohfadom na povahu a zavaznost
spachaného trestného &inu, v8etky jeho okolnosti, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny
zaujem, na osoby obZzalovanych (doteraz sudne netrestanych) a na ich osobné (obzalovany O. ma
tazko choré dieta) a majetkové pomery, povazuje sud takyto spdsob rozhodnutia za dosta&ujuci, zmier
medzi poSkodenymi a obzalovanymi schvalil a su€asne sud trestné stihanie oboch obZalovanych pre
horeuvedeny skutok zastavil. Sud pritom v ramci okolnosti pripadu prihliadol k tomu, Ze poSkodeny pod
vplyvom alkoholu buchal vo vedfajSom panelaku na cudzie okno a kri¢al, o vystraSilo Zenu s malym
dietatom a nasledne i jej rodinu, ktoru zavolala a prihliadol aj k dbkaznej situacii nevyvijajucej sa vébec
jednoznadne v prospech obzaloby, ktora &ast’ stihania odévodrfiovala z uverenia slovam obZzalovanych
a neuverenia poskodeného a naopak inu €ast (skutku) zasa z uverenia poSkodeného a neuverenia
obzalovanych. Sud i vzhfadom k tomu povaZoval za primerané, rozumné a zakonné rieSenie skoncéenie
tejto trestnej veci zmierom a zastavenim trestného stihania, pri¢om vysSie naértnuté okolnosti si plne
uvedomoval aj prokurator preto s postupom ohladom zmieru a zastavenia trestného stihania suhlasil.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je opravneny podat’ prokurator (§ 290 ods. 6
Trestného poriadku) do 3 pracovnych dni odo dfia jeho ozndmenia prostrednictvom Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine. Staznost ma odkladny u&inok.



