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Uznesenie

Okresny siid Namestovo v pravnej veci zalobcu: Danucem Slovensko, a.s., 906 38 Rohoznik, ICO:
00214973, zast. Advokatska kancelaria LG Legal, s.r.o., so sidlom Seberiniho 9, Bratislava, ICO:
47255692, proti Zalovanej: W. Y. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XX, K., zast. Advokatska kancelaria
JUDr. SKERDA, s.r.0., so sidlom Radlinského 1727/49, Dolny Kubin, ICO: 36858501 v konani o uréenie
neucinnosti pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzatvoreny medzi stranami v nasledovnom zneni:

|. Zalovana sa zavazuje zaplatit Zzalobcovi sumu vo vyske 11 180 eur v nasledovnych splatkach:

- 2000 eur v lehote 7 dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru,

- zostatok dlznej sumy v pravidelnych mesacénych splatkach vo vySke 765 eur najneskér do 20.
diia prislusného kalendarneho mesiaca, po¢nuc januarom 2023, pricom omeskanim sa s uhradou
ktorejkolvek splatky sa stava splatnym cely dih.

Il. Zalobca a Zalovana sa vz davaju naroku na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Bratislava V. dia 22.04.2015, postipenou tunajiemu sudu
dria 11.10.2017, sa zalobca v zmysle jej zmeny zo dhia 04.02.2021 domahal, aby sud urg€il, Ze pravny
ukon (kGipna zmluva) uzatvoreny medzi spoloénostou NUTTA, s.r.0., ICO: 44171005 ako predavajlcim
a Zalovanou ako kupujucim zo dia 25.06.2013, ktorej vklad bol povoleny pod V-XXXXX/XX zo dfa
30.09.2013, predmetom ktorého bol prevod vlastnickeho prava k nebytovému priestoru €. XX-XX,
nachadzajucom sa vo vchode O. XX, 4. poschodie stavby - sup.€. XXXX, postavenej na pozemku
parc. reg. ,C* parc. &. XXXX/ XX, druh stavby ina budova - popis stavby Q.-apartmanovy dom s bytmi,
k.u. V., obec O. - miestna €ast V., okres O. V, vedena R. uradom O. na LV & XXXX, o velkosti
vlastnickeho podielu 1/1, vratane k nemu prislichajucich pozemkov parc. reg. ,C“, parcelné &. XXXX/
XX o0 vymere XXXX m2 a ,C* parcelné . XXXX/ X. o vymere 1482 m2 nachadzajucich sa na LV ¢&.
XXXX a prisluchajuceho spoluvlastnickeho podielu na spoloénych €astiach a zariadeniach domu, je
voci Zalobcovi pravne neucinny. Eventualne pre pripad objektivnej nemozZnosti uspokojenia pohladavky
Zalobcu z predmetnej nehnutefnosti z dévodu, Ze v Case vykonu rozsudku nebude vo vlastnictve
Zalovanej zZiadal zaviazat’ Zalovanu na zaplatenie sumy 8 671,61 eur spolu s urokom z ome$kania vo
vySke 0,05% denne zo sumy 8 671,61 eur od 30.12.2011 do zaplatenia a ndhradu trov konania vedeného
Okresnym sudom Namestovo pod &.k. 2Cb/92/2012 vo vySke 2 136,39 eur a nahradu trov odvolacieho
konania vedeného Krajskym sudom v Ziline pod &.k. 14Cob/92/2014 vo vyske 476,81 eur. Zaroven
Zalobca Ziadal aj nahradu trov konania.

2. O podanej Zalobe rozhodol tunajsi sud rozsudkom ¢€.k. 2C/44/2017-316 zo diia 09.06.2021 tak, Ze
Zalobu zamietol a Zalovanej priznal proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
Proti predmetnému rozsudku podal Zalobca odvolanie, o ktorom odvolani Krajsky sud v Ziline rozhodol



uznesenim €. k. 6Co/116/2021-359 zo dia 25.01.2022 tak, Ze rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a vec
mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Pred za¢atim pojednavania nariadeného na deri 07.12.2022 strany sporu uzatvorili sudny zmier, ktora
skuto€nost Zalobca oznamil sudu dia 06.12.2022 podanim, ktorého su&astou bol aj navrh sudneho
zmieru, ktory Zalobca Ziadal schvalit. Zalovana vo vyjadreni zo dfia 07.12.2022 s navrhom sudneho
zmieru suhlasila a rovnako Ziadala, aby ho sud schvalil.

4. Podlfa § 148 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, Zalobca a Zalovany mézu uzavriet zmier. O
uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali
ho, ak je v rozpore so vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

5. Po oboznameni sa s navrhom na schvalenie zmieru sud dospel k zaveru, Zze nezistil rozpor
uzavretého zmieru so v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi, a preto v sulade s citovanym
zakonnym ustanovenim rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku I. a Il. tohto uznesenia a zmier schvalil.

6. Sucastou uzavretého zmieru bola aj dohoda stran sporu ohfadom nahrady trov konania, a preto o
nahrade trov konania uz sud samostatnym vyrokom nerozhodoval.

Poucenie:

Proti uzneseniu o schvaleni sudneho zmieru odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



