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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Baky a pn’sgdiacich Réberta
Kysku a Ladislava Nagya na verejnom zasadnuti konanom dna 30.03.2015 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:
Podla § 66 odsek 1 pismeno b/, odsek 2 Trestného zakona, sud ziadost odsudeného D. M,
narodeného XX.XX.XXXX v X., trvale bytom X., J. E. XXX/X, t. &. v UVTOS Zeliezovce,

o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Krajského sudu Nitra
zo dfia 14.06.2012, sp.zn. 4Ntc 1/2012, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny D. M. si dfia 13.01.2015 podal ziadost o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody z dévodu, Ze mu uplynula zdkonné lehota na podanie Ziadosti.

Odsudeny ma zaciatok trestu dna 25.02.2013, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. b/ Trestného zakona
mu uplynula dfia 09.11.2014 a koniec trestu ma mat dna 09.11.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadostou odsudeného o podmienecné prepustenie, hodnotenim na odsudeného,
nariadenim vykonu trestu odnatia slobody, podstatnym obsahom spisu Okresného sudu Levice sp.zn.
4Pp/2/2014, podstatnym obsahom spisu Krajského sudu Nitra sp.zn. 4Ntc/1/2012 a odpisom registra
trestov na odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu na podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody trva, hlavne preto, lebo vykonal trestnu &innost’ v Rakuskej republike.
Na Slovensku 15 rokov nepachal trestnu €innost' a nebol eSte podmieneéne prepusteny. Pokial by bol
prepusteny sfubil, Ze sa bude spravat’ sludne, najde si robotu a bude sa starat’ o rodinu. Mysli si , Ze
sa polepsil a uz je to rok, €¢o mal posledny disciplinarny trest. Mal zlé spravanie, olutoval to a napravil
sa. Ziskal aj jednu disciplinarnu odmenu za dobré spravanie. SnaZil sa dodrziavat Ustavny poriadok.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze do vykonu trestu odatia slobody bol dodany
z Rakuskej republiky prislusnikmi Policajného zboru. Do UVTOS Zeliezovce bol premiestneny dria
04.06.2013za ucelom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia. V ramci
vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny na vykon trestu do diferenciacnej skupiny ,B“. Jeho
spravanie a vystupovanie nebolo na pozadovanej urovni. U menovaného bolo opakovane zaznamenané
fajéenie mimo vyhradenych priestorov, arogantné spravanie vo i prislusnikom zboru, nedodrziavanie
no¢ného kludu a umyselné sa poSkodenie na zdravi. V kolektive odsudenych bol ¢astym zdrojom
konfliktov. Disciplinarne odmeneny nebol. Disciplinarne potrestany bol Styrikrat. Z dévodu opakovaného



poruSovania ustavného poriadku a neplnenia programu zaobchadzania v diferenciacnej skupiny ,B bol
dria 09.04.2014 umiestneny do diferenciaénej skupiny ,C*“. Aktivita menovaného pri plneni programu
zaobchadzania nie je na poZadovanej urovni. Jeho spravanie a vystupovanie nie je vzdy na poZadovanej
urovni. Disciplinarne odmeneny bol doposial jedenkrat, a to dfia 21.10.2014 - pochvalou za vzorné
plnenie povinnosti funkcie veduceho izby. Disciplinarne potrestany bol dvakrat, a to dria 28.04.2014 -
za uzitie lieku inak ako predpisal lekar a dia 30.04.2014 - za nadvazovanie nedovolenych kontaktov.
Menovany nema vytvorené pracovné navyky, nikdy nepracoval, Zivil sa trestnou €innostou. Opakovane
sa dopustal pachania majetkovej aj nasilnej trestnej Cinnosti. Aj ked bol v jednom pripade motivaéne
disciplinarne odmeneny, v jeho spravani vyraznejSie pozitivne zmeny zaznamenané neboli. Pasivne
pristupuje k plneniu jednotlivych cielov programu zaobchadzania, o poukazuje na negativny postoj
menovaného k vlastnej resocializacii. Uvedené skutoénosti, nizka vzdelanostna uroveri, emocionalna
nestabilita, nevyhovujice ekonomické podmienky a uzivanie navykovych latok pred vykonom trestu a
aktualne poukazuju na vysoké riziko socialneho zlyhania a nepriaznivu resocializaénu prognézu.

Podla zaveru hodnotenia riaditela Ustavu odsudeny nepreukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporuca sa jeho podmienené prepustenie.

Dalej sud z fotokdpie nariadenia vykonu trestu a rozsudku Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4Ntc 1/2012
zo dna 29.09.2013 zistil, ze trest, ktory odsudeny v sucasnosti vykonava v trvani 6 (Sest) rokov so
zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do ustavu so strednym stuprfiom stréZenia mu bol uloZzeny
pre zlo€in lupeze podla § 142 odsek 1 a iné Trestného zakona Rakuskej republiky.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 9 krat dostal do rozporu so0 zakonom
pre majetkovu aj nasilnu trestnu €innost, pri¢om vo vSetkych pripadoch mu boli uloZzené nepodmieneéné
tresty odnatia slobody.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 4 Pp/2/2014 vyplyva, ze odsudeny D. M. si diia
19.12.2013 podal ziadost o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odrfiatia slobody z tohto trestu,
pricom dna 09.05.2014 pred otvorenim verejného zasadnutia tuto ziadost zobral spat.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho
pisomnym vyhotovenim zo dfia 19.02.2015 a zarovef uviedol, od vypracovania hodnotenia nedoslo
u odsudeného k Ziadnym zmenam. Odsudeny sa po€as vykonu trestu odrfatia slobody dopustal
opakovane disciplinarnych previneni. Jeho aktivita pri plneni ciefov programu bola slaba, na zaklade
¢oho bol preradeny z diferencia¢nej skupiny ,B* do

diferenciacnej skupiny ,C“ Celkovo bol odsudeny disciplinarne potrestany Sestkrat a disciplinarne
odmeneny v jednom pripade. Zaver hodnotenia sa nemeni, odsudeny nepreukazuje spinenie podmienok
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody a neodporica sa jeho podmienecné
prepustenie.

Prokurator na verejnom =zasadnuti s poukazom na zaver hodnotenia riaditefa navrhol Ziadost
odsudeného ako nedbévodnu zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pism. b) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zékona, pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z
vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby
vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materiadlnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia
plnenim povinnosti a spravanim odsudeného a skuto¢nost, Ze sa od odsudeného mbdze oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny splnil len formalnu podmienku
- vykon polovice uloZeného trestu. Podl'a nazoru sudu vSak nesplnil ani jednu z materialnych podmienok,
pretoze nepreukazal polepSenie spravanim a plnenim povinnosti, disciplinarne odmeneny bol len
jedenkrat, disciplinarne potrestany bol Sestkrat a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie a
rovnako nemozno od neho oCakavat, zZe v buducnosti povedie riadny zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky podmienecného prepustenia
v zmysle citovaného ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona, a to vzhladom na pasivny pristup
k plneniu jednotlivych ciefov programu zaobchadzania. Aj ked odsudeny pocas vykonu trestu odnatia
slobody ziskal motivaéne jednu disciplindrnu odmenu, v jeho spravani vyraznejSie pozitivhe zmeny
zaznamenane neboli, prave naopak, nakolko bol Sestkrat disciplinarne potrestany za rézne disciplinarne
previnenia, a hodnoteny je so zaverom, Ze nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie. Ako to vyplyva z odpisu registra trestov,
odsudeny sa opakovane dopustal pachania majetkovej aj nasilnej trestnej €innosti. Nepodmieneéné
tresty odfatia slobody, ktoré mu boli ukladané nepostacili na jeho prevychovu, nadalej sa nevyhybal
protipravnemu konaniu, prave naopak opakovane sa dopustal trestnej innosti z ¢oho vyplyva, Ze jeho
postoj k pachaniu trestnej innosti je nekriticky prave preto v pripade podmienecného prepustenia nie je
mozné od odsudeného dévodne oakavat, Ze bude viest riadny Zivot, a pre spolo¢nost je tu odévodneny
predpoklad zvySeného rizika recidivy odsudeného.

S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti, nevytvorenie dostatoénych podmienok pre podmienecné
prepustenie sud ziadost odsudeného D. M. o podmienecné prepustenie ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1PP/7/2015.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



