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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Slavomirom lvaneckym v pravnej veci zalobcu BL Telecom
collection, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 47 150 513, zasttpeny advokatskou
kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711
proti zalovanému U. O., Q. XX, XXX XX H., o zaplatenie 535,23 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi istinu vo vySke 535,23 Eur spolu s 9% roénym
urokom z omeskania zo sumy 123,5 Eur od 12.9.2010 do 24.10.2013, zo sumy 103,5 Eur od 25.10.2013
do 19.11.2013, zo sumy 83,5 Eur od 20.11.2013 do 17.12.2013, zo sumy 63,5 Eur od 18.12.2013 do
15.1.2014, zo sumy 43,5 Eur od 16.1.2014 do 19.2.2014, zo sumy 23,5 Eur od 20.2.2014 do 14.3.2014,
zo sumy 3,5 Eur od 15.3.2014 do 16.4.2014, zo sumy 153,63 Eur od 12.10.2010 do 16.4.2014, zo sumy
137,13 Eur od 17.4.2014 do 19.5.2014, zo sumy 117,13 Eur od 20.5.2014 do 16.6.2014, zo sumy 97,13
Eur od 17.6.2014 do zaplatenia, zo sumy 103,66 od 12.11.2010 do zaplatenia, zo sumy 2,5 Eur od
12.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 331,94 Eur od 10.1.2012 do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi
trovy konania pozostavajluce zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 38,50 Eur a z trov
pravneho zastupenia navrhovatela vo vyske 110,93 Eur, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 3.9.2014 zalobca Ziadal, aby std zaviazal Zalovaného zaplatit’
mu istinu vo vySke 646,16 Eur spolu s 9% ro€nymi Urokmi z omeskania zo sumy 123,5 Eur od 12.9.2010
do dna 14.3.2014, s 9 % roEnymi urokmi z omeskania zo sumy 114,43 Eur od 15.3.2014 do 16.4.2014, s
9 % ro&nymi Urokmi z omeskania zo sumy 94,43 Eur od 17.4.2014 do 19.5.2014, s 9 % roCnymi arokmi
z omeskania zo sumy 74,43 Eur od 20.5.2014 do 16.6.2014, s 9 % ro€nymi urokmi z omeskania zo
sumy 54,43 Eur od 17.6.2014 do zaplatenia, s 9 % ro€nymi Urokmi z omesSkania zo sumy 153,63 Eur
od 12.10.2010 do zaplatenia, s 9 % ro€nymi urokmi z omeskania zo sumy 103,66 Eur od 12.11.2010
do zaplatenia, s 9 % ro€nymi arokmi z omeSkania zo sumy 2,50 Eur od 12.12.2010 do zaplatenia,
s 9 % ro¢nymi arokmi z ome8kania zo sumy 331,94 Eur od 10.1.2012 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania, v lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Dria 10.11.2014 bolo Okresnému
sudu Trenéin, ktory toto podanie dorudil tunajSiemu sudu dria 13.11.2014, dorucené podania, v ktorom
Zalobca vzal spat svoj navrh v €asti, prevySujlucej narok na zaplatenie istiny vo vy3ke 535,23 Eur spolu
s 9% rocnym urokom z omeSkania zo sumy 123,5 Eur od 12.9.2010 do 24.10.2013, zo sumy 103,5 Eur
od 25.10.2013 do 19.11.2013, zo sumy 83,5 Eur od 20.11.2013 do 17.12.2013, zo sumy 63,5 Eur od
18.12.2013 do 15.1.2014, zo sumy 43,5 Eur od 16.1.2014 do 19.2.2014, zo sumy 23,5 Eur od 20.2.2014
do 14.3.2014, zo sumy 3,5 Eur od 15.3.2014 do 16.4.2014, zo sumy 153,63 Eur od 12.10.2010 do
16.4.2014, zo sumy 137,13 Eur od 17.4.2014 do 19.5.2014, zo sumy 117,13 Eur od 20.5.2014 do
16.6.2014, zo sumy 97,13 Eur od 17.6.2014 do zaplatenia, zo sumy 103,66 od 12.11.2010 do zaplatenia,



zo sumy 2,5 Eur od 12.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 331,94 Eur od 10.1.2012 do zaplatenia. Dévod
spatvzatia Zalobca neuviedol. Sud vo veci nezacal pojednavat.

Veci bola pridelena spisova znacka 4Cb 63/2014. Uznesenim &.k. 4Cb 63/2014 - 126 zo dfia 10.12.2014
sud zastavil konanie v Casti, prevySujucej narok zalobcu na zaplatenie istiny vo vySke 535,23 Eur spolu
s 9% rocnym urokom z omeskania zo sumy 123,5 Eur od 12.9.2010 do 24.10.2013, zo sumy 103,5 Eur
od 25.10.2013 do 19.11.2013, zo sumy 83,5 Eur od 20.11.2013 do 17.12.2013, zo sumy 63,5 Eur od
18.12.2013 do 15.1.2014, zo sumy 43,5 Eur od 16.1.2014 do 19.2.2014, zo sumy 23,5 Eur od 20.2.2014
do 14.3.2014, zo sumy 3,5 Eur od 15.3.2014 do 16.4.2014, zo sumy 153,63 Eur od 12.10.2010 do
16.4.2014, zo sumy 137,13 Eur od 17.4.2014 do 19.5.2014, zo sumy 117,13 Eur od 20.5.2014 do
16.6.2014, zo sumy 97,13 Eur od 17.6.2014 do zaplatenia, zo sumy 103,66 od 12.11.2010 do zaplatenia,
zo sumy 2,5 Eur od 12.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 331,94 Eur od 10.1.2012 do zaplatenia a nahradit
zalobcovi trovy konania, v lehote do 15. dni od pravoplatnosti rozsudku. Rozhodol, Zze v zastavujucej
Casti nahradu trov konania ucastnikom nepriznava a vo zvy$nom rozsahu vylugil predmetnu pravnu vec
na samostatné konanie. vylucenej veci bola pridelena spisova znacka 4Cb 12/2015.

Ku driu 1.7.2010 doslo k zlu¢eniu spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a.s. a Slovak Telekom, a.s., pricom
spolo¢nost Slovak Telekom, a.s. sa stala univerzalnym pravnym nastupcom spolo¢nosti T-Mobile
Slovensko, a.s.

V uzneseni zo dha 26.1.2015, ktoré sud odporcovi dorucil diia 28.1.2015, sud v predmetnom uzneseni
ulozil odporcovi, aby sa k navrhu na za¢atie konania pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok
v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni rozhodujice skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny,
na ktoré sa odvolava a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni a to v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia. Zaroven bol odporca pouc€eny o tom, Ze sud v pripade ak sa k navrhu nevyjadri, méze vo
veci rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie.

Odporca sa napriek vyzve sudu v stanovenej lehote nevyjadril a jeho vyjadrenie nebolo doru¢ené sudu
ani ku diu vyhlasenia rozsudku. Sud vo veci vyhlasil dha 30.3.2015 rozsudok pre zmeskanie, pricom
oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku pre zmeskanie bolo zverejnené na uradnej tabuli sudu od
9.3.2015 do 30.3.2015.

Podla § 114 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku V ramci pripravy pojednavania sud doruci navrh na
zacatie konania (zalobu) odporcovi (zalovanému) spolu s rovnopisom a prilohami navrhu do vlastnych
ruk a pouci u€astnikov o povinnosti predlozit’ alebo oznacit dokazy a skuto€nosti najneskdr do vyhlasenia
uznesenia, ktorym sa kon¢i dokazovanie, a vo veciach, v ktorych sa nenariaduje pojednavanie (§ 115a)
najneskér do vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej, pretoze na dbkazy a skuto€nosti predlozené a
oznacené neskoér sud neprihliada.

Podla § 114 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku Ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju,
mdze sud s vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k
veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni
rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil dokazy na
preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur&i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku Uznesenie podla odseku 3 sa dorudi odporcovi do
vlastnych ruk. Nahradné dorucenie je vylucené; to neplati, ak ide o doru€ovanie pravnickej osobe alebo
fyzickej osobe, ktora je podnikatelom, a spor sa tyka jej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 114 ods. 5 Ob¢ianskeho sudneho poriadku Ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost
uloZenu uznesenim vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut
o navrhu rozsudkom pre zmeSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny.
Ustanovenia § 153b ods. 1 a ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.



Podla § 153b ods. 2 pism. b) Obcianskeho sudneho poriadku Rozsudkom pre zmesSkanie mozno spor
rozhodnut’ ak Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dnia, ked mu boli
dorucené, hoci ho sud nato vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods.2)

Podla § 153b ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku Skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je
Zalobcom tvrdeny skutkovy stav, ak ho sud povaZzuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 Obc&ianskeho sudneho poriadku V odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a
ods. 1 a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 43 ods. 1 zak. ¢. 610/2003 Z.z. Zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit
potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit suvisiace sluzby.
Sucastou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zak. &. 610/2003 Z.z. Podstatnymi ¢astami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh
verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny &as
poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat aj
odkazom na tarifu.

Podla § 544 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika Ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej urcenia.

Podla § 545 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Ak z dojednania o zmluvnej pokute nevyplyva nieco iné,
je diznik zaviazany plnit povinnost, ktorej spinenie bolo zabezpeené zmluvnou pokutou, aj po jej
zaplateni.

Podla § 269 ods. 2 prvej vety OZ Ugastnici moézu uzavriet' aj taki zmluvu, ktora nie je upravena ako
typ zmluvy.

Podla § 369 ods. 1 OZ ucinného k 10.2.2012 ak je dlznik v omeskani so splnenim penazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit Uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

Podla § 369 ods. 2 prvej vety OZ Uroky z omeskania sa stanu splatnymi po uplynuti diia alebo lehoty,
ktoré su v zmluve ur€ené na splnenie penazného zavazku.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. u€inného k 10.2.2012, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Pravny vztah, ktory vznikol zo zmluv o pripojeni, tak ako je to v prejednavanom pripade, je vztahom
obchodnopravnym, nakolko koncovy uzivatel bola v Case uzavretia zmluvy o pripojeni fyzicka osoba
podnikatel. Predmetom konania je narok zalobcu na zaplatenie sluzieb zalobcu ako aj narok na
zmluvnu pokutu, ktort spdsobil Zalovany poruSenim zmluvnej povinnosti a ktora bola medzi nimi platne
dohodnuta. Sud vychadzal zo skutkového stavu, uréeného navrhovatelom, ktory navrhovatel podlozil
pisomnymi dékazmi a o ktorom sud nemal pochybnost. Preto zalobe v celom rozsahu vyhovel.



Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel mal v spore uspech v celom rozsahu, sid mu v zmysle § 142 ods. 1
O.s.p. priznal pInd nahradu trov konania. Tieto trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo
vyske 38,5 Eur (polozka 1/a Sadzobnika sudnych poplatkoch, ktory tvori prilohu zakona Cislo 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov) a z odmeny a nahrady hotovych vydavkov
advokata navrhovatela za 2 ukony pravnych sluzieb pre navrhovatela v roku 2014 ( priprava a prevzatie
zastupenia, podanie navrhu) v celkovej vyske 110,93 Eur. Zakladnu sadzbu jedného ukonu pravnej
sluzby sud ur€il z hodnoty istiny podla § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. na 38,18 Eur. K tomu
je vzmysle § 16 ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. potrebné pripoditat aj nahradu pausalnych vydavkov
advokata navrhovatela vo vySke 8,04€ za ukon, spolu 16,08€. Navrhovatel ma narok na zvySenie
odmeny o 20% DPH, kedZze preukazal, Ze je jej platcom, spolu vo vyske 18,49 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dovodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie je potrebné podat do 15 dni odo dna
dorucenia rozsudku pre zmeSkanie na sude, ktory rozsudok vydal.

Ak Zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeSkal lehotu na podanie vyjadrenia k navrhu, méze do
nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku podat navrh na jeho zrusenie spolu s vyjadrenim a navrhom
na odpustenie zmeskania lehoty na podanie vyjadrenia. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal,
navrhu vyhovie, rozsudok uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

Proti vyroku o trovach konania je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od doru€enia rozsudku
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z.z.



