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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV, v spore Zalobcu: K. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. R. XXX/XX, H., proti
zalovanym: X/Jozef J., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XXX/X, H., 2/ E. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.
XXX/X, H., obaja zalovani zastupeni: JUDr. Branislav Zuberec, advokat, Michalska 9, Bratislava, 3/ R.
B. J., nar. XX. XX XXXX, bytom J. 4, B., M., 4/ J. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. 4, B., M., 5/ F. F., nar.
XX XX XXXX, bytom V. 5, L., o zaplatenie 1.464,21 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Zalovanym 1/ a 2/ priznéva narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

lll. Zalovanym 3/, 4/, 5/ narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1.Zalobou dorugenou sudu dita 13.06.2014 sa zalobca domahal zaplatenia sumy 1.464,21 eur spolu s
urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne zo sumy 1.464,21 eur od podania Zaloby az do zaplatenia,
titulom neopravneného uzivania nehnutelnosti a nahrady trov sudneho konania.

2. Uznesenim ¢.k. 45C/182/2014-33 zo dria 05.09.2024, pravoplatnym dfa 10.10.2014 sud konanie
prerusil az do pravoplatného skonéeného konania vedeného na tunajSom sude pod sp.zn.
7C/168/2023, predmetom ktorého bolo vypratanie nehnutefnosti. Okresny sud Bratislava Il rozsudkom
€.k.7C/168/2013-321 zo diia 10.10.2016 zalobu zamietol, proti tomuto rozsudku podali v zakonnej lehote
odvolanie zalobcovia. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom &.k. 4Co/110/2018 - 511 zo dia 20.02.2019
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie potvrdil.

3. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 13.05.2024 Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spéat z
dévodu nehospodarnosti konania, nakofko poZzadovana suma je v su€asnosti nepostacujuca na naklady
spojené so sudnym konanim

4. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podfla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O &iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

7. Podfla § 145 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.



8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

10. Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcu, ktory vzal Zalobu v celom rozsahu spat sud konanie
zastavil. V danom pripade sa nevyzaduje suhlas Zalovanych so spatvzatim Zaloby, pretoZe k spatvzatiu
Zaloby doslo skor, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie.

11. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. Zavinenie zastavenia konania treba posudzovat len z procesného hladiska, podla procesného
vysledku a nie podla uspechu v spore v suvislosti s rozhodnutim vo veci samej. Z hladiska procesného
zavinenia zastavenia konania je zrejmé, Ze Zalobca zavinil zastavenie konania, ktory vzal Zalobu spat
v celom rozsahu bez uvedenia dévodu alebo bez toho, aby ilo o reakciu na spravanie sa Zalovanych,
preto nemozno pri¢itat zavinenie zastavenia konania vo&i Zalovanym.

14. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze Zalovanym 1/ a 2/ priznal proti Zalobcovi
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Zalovanym 3/, 4/, 5/ nevznikli v konani trovy konania.
Sud o naroku na nahradu trov konania voci Zalovanym 3/, 4/, 5/ rozhodol tak, Ze im narok na nahradu
trov konania nepriznal.

15. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania, rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon€i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

PoucCenie: Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia
uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



