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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci starostlivosti o deti F., X., nar. XX.X.XXXX a Y., nar. X.X.XXXX, obe
bytom u matky, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Zvolen, deti matky U. F., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom S., E.. K.. J. C.. XXX/XX a otca H. F., nar.
XX.X.XXXX, naposledy bytom B., H. K. C.. XXXX/XX, ktory zomrel dfia 17.1.2015, o navrhu otca o
ZniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec deti podal diia 15.1.2014 na tunajSom sude navrh na zniZzenie vyZzivného na X. F., nar. XX. X. XXXX
a Y. F, nar. XX.XXXX s odévodnenim, Ze Okresny sud Zvolen rozsudkom 17P/61/2012-70 zo dfia
08.11.2012 rozhodol, Ze je povinny prispievat zvySenym vyZivnym na maloleté deti sumou 85,-€ na X. a
75,-€naY.od 01.09.2012. Sud pri zvySovani jeho vyZivovacej povinnosti vychadzal z jeho prijmu, ktory u
jeho vtedajsieho zamestnavatela Maspoma, spol. sr. 0., predstavoval v €ase rozhodovania sudu 470,06
€ mesacne v Cistom. Od 16.12.2012 je praceneschopny, pric¢om Socialna poistoviia dfia 31.12.2013
rozhodla, Ze ma narok na davku z nemocenského poistenia, a to od 26.12.2013 az do zaniku naroku vo
vySke 11,18914500 Eur za den. Dia 31.12.2013 sa mu skon¢il aj pracovny pomer na dobu urcitl u vysSie
spomenutého zamestnavatela, kde odpracoval rok a 230 dni. Z uvedenych dévodov nespifia podmienky
na vznik naroku na davku v nezamestnanosti. Po ukoncéeni praceneschopnosti bude bez akéhokolvek
prijmu. KedZe od poslednej upravy doslo k zasadnej zmene na jeho pomeroch, nikdy sa nevyhybal
vyZivovacej povinnosti, pri€om doteraj8iu vySku vyzivného nie je v jeho mozZnostiach uhradzat. VyzZivné
Ziadal zniZit na sumu 50,- € mesacéne na kazdé dieta zvlast od 01.02.2014.

O navrhu otca na zniZenie vyzivného rozhodol tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 5P/11/2014-51 zo dfia
16.6.2014, ktorym uloZil otcovi deti povinnost prispievat znizenym vyZivhym na X. F., nar. XX.X.XXXX
a Y. F, nar. XX XXXX vo vySke 50,- € mesacne na kazdé dieta zvlast, t.j. spolu 100,- € mesacne,
po¢nuc driom 1.6.2014, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukdm matky deti. Zaroven sud vyslovil, Ze
tymto dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Zvolen &.k. 17P/61/2012-70 zo dha 8.11.2012 v
Casti o vyske vyzivného. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Proti vys8ie uvedenému rozsudku okresného sudu podala v zdkonom stanovenej lehote odvolanie matka
deti. Namietala, Ze okresny sud nenalezite preSetril majetkové pomery na strane otca deti. Podfa jej
nazoru mal sud SirSie preskumat’ majetkové pomery otca a nie sa len obmedzit na terajsi prijem otca. Sud
nezistoval, ¢i ma otec deti uspory, &i je vlastnikom motorového vozidla, pripadne nehnutelnosti. Matka
deti poukazala na to, Ze obe deti su stredoskolacky a chodia do 8koly vo Zvolene a v Banskej Bystrici.



Maju vydavky na cestovné, stravu, o3atenie, hygienické potreby. Matka deti navrhla, aby odvolaci sud
s poukazom na fiou uvadzané skutoCnosti ponechal vyZivné v doterajSej vyske.

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci uznesenim ¢.k. 12CoP/43/2014-68 zo dna 22.1.2015
rozsudok okresného sudu zrudil a vec mu vratil na daldie konanie, s tym, Ze ulohou sudu prvého
stupfia v dalSom konani bude predovSetkym odstranit nedostatok, a to v konani pokracovat s X. F.,
nar. XX.X.XXXX ako s plnoletou osobou, vratane zistenia, ¢i sa k navrhu matky pripaja a zaroven v
dalSom konani bude tiez potrebné vykonat dokazovanie zamerané na zistenie celkovych majetkovych
pomerov otca a stupen jeho Zivotnej urovne a tieto pomery konkrétne uviest a vyhodnotit, za zaklade
akych uvah sud dospel k tomu, Ze doslo k podstatnej zmene pomerov, ktora by odévodriovala zmenu
predchadzajuceho rozhodnutia.

V priebehu konania sud z pisomnéhp oznamenia matky deti zo dha 9.2.2015, ako aj z Registra
obyvatelov SR zistil, Ze otec deti H. F.Y. dfa 17.1.2015 zomrel.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 107 ods. 1 O.s.p., ak u&astnik strati spésobilost byt u€astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit’ alebo prerusit alebo ¢i moze
v fiom pokracdovat.

Podla § 19 O.s.p., spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1 prva veta a ods. 2 prva veta ObcCianskeho zakonnika, spdésobilost fyzickej osoby mat
prava a povinnosti vznika narodenim. Smrtou tato spésobilost zanikne.

V predmetnom konani sa otec deti domahal zniZzenia svojej vyZivovacej povinnosti na svoje deti X.
F., nar. XXX XXXX a Y.K. F., nar. X.X.XXXX. V pripade vyZivovacej povinnosti rodi¢a vo¢i dietatu
ide o osobné pravo a povinnost, ktoré zanika smrtou dietata i smrtou povinného rodi¢a. VyZivovacia
povinnost’ neprechadza na dedicov. KedZe v priebehu konania otec deti zomrel, ¢im stratil spdsobilost
byt u€astnikom konania, vzhfadom na povahu veci sid nemdZze v konani pokracovat, a preto konanie
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého,
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie sa mohlo
zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva
veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



