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Uznesenie

Okresny sud Bratislava 1l v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: U. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
M. S. C.. XXX, $tatny ob&an SR, zastupeny JUDr. Miroslavom lvanovi¢om, advokatom, so sidlom v
Bratislave, Grosslingova 45, proti odporcovi: Polnohospodarske druzstvo v Kralovej pri Senci, ICO: 00
192 074, so sidlom: Kralova pri Senci, zastupeny: SODOMA VULGAN, advokati, zdruzenie advokatov
so sidlom v Bratislave, Trnavska cesta 37, o vydanie druzstevnych podielnickych listov v nominalnej
hodnote 8.962,35 €, takto

rozhodol:

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh vo vyske 531,- €, prostrednictvom Darnového
uradu Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom, podanym na sud diia 19.12.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud rozsudkom uloZil
odporcovi povinnost’ vydat navrhovatefovi druzstevné podielnické listy v nominalnej hodnote 8.962,35
€, Co zodpoveda majetkovému podielu, ktory prislichal matke navrhovatefa p. Anne Fréovej podla
transformaéného projektu, a to titulom splnenia si povinnosti odporcu voci navrhovatefovi, ktoré mu
vyplyvali zo zadkona ¢&. 42/1992 Zb. o Uprave majetkovych vztahov a vyporiadani majetkovych narokov
v druzstvach v zneni neskorSich predpisov.

Navrhovatel zaplatil dia 05.03.2014 za podany navrh na zacatie konania sudny poplatok vo vyske
537,70 €, ktory bol sudom zauctovany pod Cislom ucétovného dokladu: 03032014 a polozkou registra:
D4-400/2014.

V rdmci pripravy konania pred otvorenim pojednavania vo veci samej navrhovatel v zastupeni pravnym
zastupcom podanim podanym na sud dna 17.10.2014 vzal navrh v celom rozsahu spat bez uvedenia
dévodu spatvzatia navrhu a navrhol konanie podla § 96 O.s.p. zastavit. Sud uznesenim zo dfa
17.10.2014, &. k. 7C 282/2013-56, ICS: 1313229427, konanie zastavil a o nahrade trov konania rozhodol
tak, ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 17.12.2014.

Podla ust. § 11 ods. 3, prva veta zdkona SNR €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorsich predpisov / dalej len ,ZSP* /, poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.



Podla ust. § 11 ods. 4, prva veta ZSP, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.

Podla ust. § 11 ods. 6 ZSP, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 zaslu odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni danovému uradu prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla)
poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfla § 3 zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo dfia dorucenia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali
rozhodnutie, za$lu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona 7)
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni odo dha dorucenia
pisomného upovedomenia.

Vzhladom na skuto€nost, Ze konanie vo veci samej bolo zastavené na zaklade pravoplatného uznesenia
zo diia 17.10.2014, &. k. 7C 282/2013-56, ICS: 1313229427, sud rozhodol o vrateni stidneho poplatku
za navrh navrhovatelovi, zaplateného vo vyske 537,70 €, krateného o 6,70 € s poukazom na ust. § 11
ods. 3, prva veta ZSP v spojitosti s ust. § 11 ods. 4, prva veta a ust. § 11 ods. 6 ZSP, prostrednictvom
Darnového uradu Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia, pisomne,
dvojmo, cestou tunajsSieho sudu, s tym, Ze odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vyda sudny
uradnik, méze v celom rozsahu vyhoviet’ sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu
prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu / ust. §
374 ods. 4, druha veta O.s.p. /.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha / ust. § 205 ods. 1 O.s.p. /.



