Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 2T/23/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6715010118

Déatum vydania rozhodnutia: 27.03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Dzurikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2015:6715010118.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Zvolen JUDr. Eva Dzurikova na verejnom zasadnuti konanom dria
27.03.2015 vo Zvolene v trestnej veci proti O. A., pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 1,
ods. 3 pism. a/ Tr.zakona a iné, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. suid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu drfa 16.02.2015 vo
Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury vo Zvolene JUDr. Petra Hrica a obvineného
O. A., na zaklade ktorej

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sa zruSuje vo vztahu k obvinenému O. A. vyrok o vine trestného rozkazu
Okresného sudu Zvolen 1T 112/2014 - 139 zo diia 12.08. 2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna
17. 09. 2014, ako aj cely vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine
svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zrusenom trestnom rozkaze,
obvineny O. A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom trvale bytom U. XX, A.,
je vinny, Ze

1/ v presne nezistenej dobe od dnia 8.11.2013 do 09,00 hod. dria 10.11.2013 v Z., ul. D. XXX/XX,
okres R., z travnatej plochy za obytnym domom s popisnym ¢€islom XXX/XX odcudzil tam zaparkovany
neuzamknuty kolesovy polnohospodarsky traktor zn. ZETOR 7745, ev.€. R. XXX V., rok vyroby 1996,
Cervenej farby, VIN: 32119 spolu so zapnutym pluhom trubkovym trojakom zelenej farby a s 2 ks
nahradnych lemesov, kde v traktore sa v tom Case nachadzal technicky preukaz vozidla a kfuce od
vozidla, ktory nasledne dopravil do obce S. a predal ho M. G., nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. C.. XXX,
za 4 000,-€, ¢im takto svojim konanim spdsobil Skodu O. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z., D. XXX/
XX vo vyske 11 230,-€,

2/ po spolo¢nej dohode okolo pol noci diia 20.1.2014 do dha 21.1.2014 sa spolo¢ne na osobnom
motorovom vozidle znacky Audi M. G. dostavil do mesta G., H. XXXX/X odkial odcudzili traktor znacky
Zetor 7754, evidencné Cislo G., VIN:27662S, Cervenej farby, tak, Ze obvineny O. A. vosiel do dvora
rodinného domu, odpojil vieCku od traktora, nastupil do traktora, ktory nebol uzamknuty, tento spustil
dolu kopcom ulicou a nasledne po jeho zastaveni tento nastartoval, pricom mu ho pomohol roztladit
obvineny M. G., ktory ho €akal a nasledne sa presunuli spolocne - obvineny O. A. na odcudzenom
traktore a obvineny M. G. na osobnom motorovom vozidle znacky Audi do autoservisu obvineného M.
G. v obci S., kde ho odstavili za u¢elom jeho predaja, ¢im tymto svojim konanim spdsobili O. T., nar.
XXX XXXX, trvale bytom G., H. C.. XXXX/X, $kodu vo vyske 10 080,- €



teda

v bode 1/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu,

v bode 2/

spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak va&sSiu Skodu,

¢imspachal

v bode 1/ az 2/
pokracujuci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, z toho v bode 2/
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s poukazom na § 36 pism. j), I) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 41
ods. 3 Tr. z&dkona, § 46 Tr. zakona na spoloc¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zékona sa urluje skudobnd doba v trvani 24 ( dvadsatstyri ) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodeného O. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z., X.. D. XXX/
XX's jeho narokom na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodenu O. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G., H. XXXX/X, s
jej narokom na nahradu Skody odkazuje na obgianske sudne konanie.

Podla §v288 ods. 1 Tr. pori?dku sud poskodeného spol. Kooperativa poistovria, a.s. Vienna Insurance
Group, S. X, XXX XX N., ICO: XXXXXXXX, s jeho narokom na nahradu $kody odkazuje na obdgianske
sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obv. O. A,,
trestne stihaného pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.zakona a iné.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen dna 16.02.2015 za pritomnosti prokuratora
okresnej prokuratury a obvineného.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcila samosudkyna termin verejného zasadnutia,
predvolala obvineného, poSkodeného a upovedomila o termine prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
27.03.2015 obvineny po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré mu boli poloZzené v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasil, ze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

c¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pou¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,



g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineny odpovedal na vSetky otdzky kladne a samosudkyna nezistila Ziadne
zavazné porusenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o vine a o treste
nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalila a potvrdila ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



