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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého I. C., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, dieta
rodiov: matky I. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom L. XXX, P., prechodne bytom J. XX, Z. U. aotca I. C.,
nar. XX.X.XXXX, P., o pisomnom podani matky I. C., B.. X.X.XXXX zo dfia 16.1.2015 oznagenom ako
»havrh na zmenu priezviska", takto

rozhodol:

Sud odmieta pisomné podanie navrhovatelky - matky I. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom L.
XXX, P.S., prechodne bytom J. XX, Z. U. zo dfia 16.1.2015, dorucené tunajSiemu sudu dria 16.1.2015,
oznacené ako ,navrh na zmenu priezviska“.

odovodnenie:

Dfia 16.1.2015 navrhovatelka - matka maloletého dietata I. C., nar. X.X.XXXX doruéila tunajsiemu stdu
pisomné podanie zo dfia 16.1.2015 oznacené ako ,navrh na zmenu priezviska“, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Vzhladom k tomu, Ze pisomné podanie navrhovatelky bolo neuplné a nespravne, tunajsi sud uznesenim
C.k. 5P/14/2015-3 zo dia 16.2.2015 vyzval navrhovatelku, aby v lehote 15 dni od dorucenia tohto
uznesenia svoje podanie doplnila a opravila tak, Ze uvedie presnu adresu bydliska a udaj o Stathom
obdianstve otca maloletého dietata, ze uvedie nazov a adresu aktualneho zamestnavatela obidvoch
rodi¢ov maloletého dietata, Ze pravdivo opiSe rozhodujuce skuto€nosti - &i uz boli v minulosti suidom
upravené rodiCovské prava a povinnosti k maloletému (t.j. ¢i bolo rozhodnuté o zvereni maloletého
dietata do starostlivosti jedného z rodi€ov), a ak ano, ktorym suidom a pod akym ¢&islom konania
bolo naposledy rozhodované, Ze pravdivo opiSe rozhodujuce skuto€nosti, t.j. podrobne opiSe, z akych
doévodov podava navrh (nakolko v zmysle § 35 Zakona o rodine, sud rozhoduje na navrh niektorého
z rodicov, ak sa rodi€ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav
a povinnosti), t.j. nech tiez uvedie, i ohladne zmeny priezviska maloletého oslovila otca maloletého
dietata a vyzvala ho, aby dal suhlas na zmenu priezviska a ako sa otec vyjadril, Ze opravi navrhovany
vyrok rozhodnutia sudu vo veci samej (petit) tak, Ze uvedie, ¢oho sa doméha a ako chce, aby sud
rozhodol, t.j. Ze uvedie presné znenie vyroku rozhodnutia sudu vo veci samej, ktory Ziada vyniest
tak, aby petit bol vykonatelny s prihliadnutim k tomu, Ze sud nerozhoduje o zmene priezviska (ak sa
rodi¢ia maloletého dietata nedohodnu na zmene priezviska maloletého dietata, sud v takom pripade
nie je opravneny rozhodovat o zmene priezviska dietata /o povoleni &i nepovoleni takej zmeny/. Na
navrh niektorého z rodiCov sud méze iba udelit’ suhlas rodi¢ovi na podanie Ziadosti 0 zmenu priezviska
dietata. O Ziadosti o povolenie zmeny priezviska rozhoduje matriény urad prislusny podfla trvalého,
pripadne posledne trvalého pobytu Statneho ob&ana SR na uzemi Slovenskej republiky), zaroven Ze
dolozi rodny list maloletého dietata - I. C., nar. XX.X.XXXX, s tym, Ze doplneny a opraveny navrh
musi byt’ vlastnoruéne podpisany a datovany, doplneny a opraveny navrh treba predlozit sidu v 3
rovnopisoch, s pou€enim, Ze ak tak v stanovenej lehote neurobi, sud jej podanie odmietne.



Uznesenie tunajSieho sudu &.k. 5P/14/2015-3 zo dria 16.2.2015 si navrhovatelka prevzala osobne dia
27.2.2015 prostrednictvom posty. Navrhovatelka na uznesenie sudu nereagovala, podanie nedoplnila
a neopravila.

Podla § 43 ods. 1 prva a druha veta O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve
ucastnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru
urci, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak ucastnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka svoje podanie v sudom uréenej lehote nedoplnila a neopravila,
pricom tato lehota jej marne uplynula dfia 17.3.2015 a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani
pokraCovat, sud v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva
veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

Podla § 43 ods. 2 druha veta O.s.p., ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade
s uznesenim podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.



