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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani vedenom pred sudcom JUDr. Andreou VyskoCovou, v pravnej veci
Zalobcu: Socialna poistoviia so sidlom v Bratislave, poboc¢ka Trnava, VI. Clementisa 24/A, Trnava, ICO:
30807484, proti zalovanym v 1. rade: U. L., nar. XX.X.XXXX, bytom E. XX, V. M., t. & UVTOS a UVvV
llava, Mierové namestie 1, llava, v 2. rade: P. F., nar. XX.X.XXXX, bytom G. XXX, t.&. UVTOS a UVV
Leopoldov, Gucmanova 19/670, Leopoldov, o zaplatenie 15.887,59 Eur, takto

rozhodol:

. Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit spoloéne a nerozdielne Zalobcovi sumu 15.887,59 Eur do
3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca navrhom doruéenym stdu dha 25.8.2014 Ziadal, aby sud uloZil Zzalovanym v 1. a 2. rade
povinnost zaplatit' spoloéne a nerozdielne Zalobcovi istinu vo vySke 15.887,59 Eur.

Sud vydal diha 5.9.2014 Platobny rozkaz &. k. 37R0/339/2014-67, ktorym navrhu v celom rozsahu
vyhovel, proti ktorému podal Zalovany v 2. rade v&as odpor, ¢im sa zruSil platobny rozkaz v plnom
rozsahu v zmysle ust. § 174 ods.2 Obg¢ianskeho sudneho poriadku a sud vo veci nariadil pojednavanie.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom uc¢astnika konania, oboznamenim sa s obsahom listinnych
dbkazov, s obsahom celého spisového materialu, ked pojednaval v nepritomnosti Zalovanych v 1. a 2.
rade, v sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku a zistil nasledovny skutkovy
stav:

Zalobca uviedol, Ze Ziada, aby sud uloZil zalovanym v 1. a 2. rade povinnost zaplatit spoloéne a
nerozdielne Zalobcovi istinu vo vyske 15.887,59 Eur, pretoZe na zaklade Rozsudku Specializovaného
trestného sudu v Pezinku zo diia 21.8.2013, &.k. PK-1T/2012 v spojeni s Uznesenim NajvysSieho
sudu SR zo dfia 20.11.2013, &€. k. 3To/9/2013, boli Zalovani v 1. a 2. rade uznani vinnymi, Zze v
spolupachatelstve spachali obzvlast zavazny zlodin vrazdy, &im spdsobili zranenia s nasledkom smrti
poskodenému E. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom X. XX, na zdklade ¢oho vznikol narok na vyplatu sirotského
dochodku L. Y., nar. X.X.XXXX, X. DobiSovej, nar. X XX.XXXX a P. Y., nar. X.X.XXXX za obdobie
od 18.3.2010 do 17.3.2014. Zalobca vyplatil poskodenym v obdobi od 18.3.2010 do 17.3.2014 davky
déchodkového poistenia vo forme sirotského déchodku v celkovej vyske 15.887,59 Eur. Zalobca si
uplatnil v sulade s ust. § 238 ods. 1 Zakona o socidlnom poisteni vo&i Zalovanym pravo na nahradu
Skody, ktora mu vznikla vyplatou davok v doésledku v dbsledku zavineného protipravneho konania
Zalovanych v 1. a 2. rade. Protipravnost konania Zalovanych v 1. a 2. rade bola jednoznaéne preukazana
v konani vedenom na Specializovanom trestnom stde v Pezinku pod &.k. PK-1T/2012. Zalobca vyzval



vyzvou €. 1/0045/2012 Zalovanych v 1. a 2. rade na dobrovolné spinenie povinnosti nahradit davky z
dochodkového poistenia poskytnuté poskodenym v celkovej vySke 15.887,59 Eur, avSak do dnesného
dfia Skoda zo strany Zalovanych nebola uhradena.

Zalovany v 1. rade uviedol, Ze v predmetnej veci nema Ziadne navrhy, nie je schopny splacat Zalovanu
sumu a rozhodnutie vo veci ho nezaujima, je pre neho nepodstatné.

Zalovany v 2. rade Ziadnym spésobom nesporoval Zalovanu sumu a uviedol v odpore proti platobnému
rozkazu, Ze nakolko je nemajetny a t.€. vo vykone trestu odniatia slobody, nie je schopny zaplatit Zalovanu
sumu.

Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Podla § 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, socidlna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizaéne;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok....

Podla § 238 ods. 5 zadkona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, pravo Socialnej poistovne vodi tretim
osobam na nahradu Skody, ktora vznikla Socialnej poistovni vyplatou davok v dosledku ich zavineného
protipravneho konania, sa preml&i uplynutim troch rokov odo dria, ked Socialna poistovia zistila, Ze
davky boli vyplatené v désledku zavineného protipravneho konania tretich oséb, a ked sa dozvedela o
tom, kto za vznik Skody zodpoveda, najneskdr uplynutim desiatich rokov odo dna vyplatenia davok.
Podla § 238 ods. 6 zdkona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, pravo na nahradu Skody podla odseku
1 uplatiiuje Socialna poistovia v sudnom konani podla osobitného predpisu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh bol podany dévodne. Sud mal z
vykonaného dokazovania preukazané, ze rozsudkom Specializovaného trestného sidu v Pezinku zo
dna 21.8.2013, &.k. PK-1T/2012 v spojeni s Uznesenim Najvy3Sieho sudu SR zo diia 20.11.2013, €. k.
3T0/9/2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfiom 20.11.2013, boli Zalovani v 1. a 2. rade uznani vinnymi
za to, Ze v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona spachali obzvlast zavazny zlocin vrazdy
podla § 145 ods. 1 Trestného zakona, &im spbsobili zranenia s nasledkom smrti poSkodenému E. Y., nar.
XXX XXXX, bytom X. XX, na zdklade €oho vznikol narok na vyplatu davok dochodkového poistenia L. Y.,
nar. X.X.XXXX a to sirotského déchodku vo vyske 5.268,67 Eur za obdobie od 18.3.2010 do 17.3.2014 a
narok na vyplatu davok déchodkového poistenia pani L. Y., nar. XX.X.XXXX v celkovej vyske 10.618,92
Eur za obdobie od 18.3.2010 do 17.3.2014 a to sirotsky déchodok deti: X. Y., nar. X.XX.XXXX a P. Y.,
nar. X.X.XXXX, ktoré davky im Zalobca vyplatil spolu vo vySke 15.887,59 Eur.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze Zalobca ma v zmysle ustanovenia §
238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z., pravo na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v dosledku
zavineného protipravneho konania zalovanych v 1. a 2. rade, ktora bola jednoznane preukazana
rozsudkom Specializovaného trestného sidu v Pezinku, o nebolo v konani sporné. Zalovani v 1. a 2.
rade napriek vyzve Zalobcu Zalovanu sumu nezaplatili, ked v konani uviedli, Ze nie st schopni splacat
Zalovanu sumu, €o je v danej veci irelavantné a nema vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku l. tohto rozhodnutia.

Sud rozhodol o trovach konania podla ustanovenia § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku tak,
ako je uvedené vo vyroku ll. tohto rozhodnutia a vo veci uspeSnému Zalobcovi nahradu trov konania
nepriznal, nakolko si Ziadne neuplatnil a ani zo spisu mu nevyplyvaju.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje ( § 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. Musi obsahovat



oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada , v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktord mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, Ze sud prvého
stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a Ze rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( §
205 ods. 2 pism. a)-f) O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie ( § 205 ods. 3 O.s.p.).

Skuto¢nosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok
konania, vecnej prisluSnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi
preukdzané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
samej, ak odvolatel nebol riadne pouéeny podla § 120 ods. 4 a ak ich u€astnik konania bez svojej viny
nemohol oznacit' alebo predlozit’ do rozhodnutia sudu prvého stupnia ( § 205a ods. 1 O.s.p.).



