Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7C/3/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3814219114

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3814219114.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela BL Telecom collection, s.r.0., so sidlom ul. Soltésovej
&. 14, Bratislava, ICO: 47 150 513, zast. advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so
sidlom ul. Soltésovej &. 14, Bratislava, ICO: 36 862 711 proti odporcovi P. X., nar. XX.X.XXXX, bytom ul.
P. €. X/X, F., o zaplatenie 51,30 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Vracia navrhovatelovi sudny poplatok z navrhu 9,80 eur.

Upravuje Slovensku postu, a.s., CVFT, OSA, ul. Thurzova €. 1, 042 21 KoSice, aby sudny poplatok
z navrhu 9,80 eur vratila navrhovatelovi na ucet €. 2925895896/1100, VS: 191900632.

Navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.
Odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dna 27.10.2014, podanym prostrednictvom pravneho zastupcu domahal sa
proti odporcovi zaplatenia 51,30 eur s prisluSenstvom.

Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 7C 3/2015-16 zo diha 12.1.2015, proti
ktorému v zakonnej 15 dfiovej lehote podal odpor odporca. Uviedol, Ze sumu 51,30 eur zaplatil dha
20.2.2015.

Dra 26.3.2015 navrhovatefl prostrednictvom pravneho zastupcu oznamil, Ze navrh berie v celom rozsahu
spat.

Ak zoberie navrhovatel navrh na zacatie konania spat, ide o jeho procesny ukon vodi sudu, ktorym
prejavuje svoju volu, aby sa vo veci meritérne nerozhodovalo. Ide o Ukon dispozicie v konani. Hlavhym
procesnym ucinkom spatvzatia navrhu je zastavenie konania, pretoze nastal nedostatok zakladne;j
podmienky konania.

Navrhovatel u¢inne zobral spat navrh v celom rozsahu, preto sud konanie vo veci zastavil (§ 96 ods.
1 O. s. p. veta prav a druha).



Podla § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. navrhovatel ma narok na vratenie sudneho
poplatku z navrhu (krateny o 6,70,- eur) vo vyske 9,80 eur, ktory mu bude vrateny prostrednictvom
prevadzkovatela platobného systému.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta druha O.s.p..

Navrhovatel predmetom konania urobil narok o zaplatenie 51,30 eur s prisluSenstvom. Navrh zobral v
celom rozsahu spat po tom, ako odporca zaplatil dfia 20.2.2015 dIznd sumu. Tuto procesnu situaciu
sud posudil podla § 146 ods. 2 veta druha O.s.p.. Odporca zavinil zastavenie konania, navrhovatel si
vSak trovy neuplatnil, preto mu sud ich nahradu nepriznal. Odporca nie je povinny platit sudny poplatok
za odpor, od tejto povinnosti je oslobodeny (§ 4 ods. 2 pism. za/ zak. & 71/1992 Zb.). V konani mu
trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trendin, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



