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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: E. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. €. XXX,
zastipeného advokatom JUDr. Martinom Spakom, so sidlom Odborarov &. 49, SpiSska Nova Ves, proti
odporcovi: J. J., nar. XX XX.XXXX, bytom P. Y. & XX, o zaplatenie 1,93 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Sud zru s uje uznesenie Okresného sudu Prievidza zo dfia 02.12.2014 ¢&. k. 13C/161/2014-50.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym Okresnému sudu Spisska Nova Ves dna 13.12.2013 sa navrhovatel domahal od
odporcu zaplatenia sumy 1,93 s urokom z omeskania vo vySke 5,5% ro€nym urokom z omeskania zo
sumy 1,93 eura od 13.12.2013 do zaplatenia a trov konania.

Okresny sud SpiSska Nova Ves platobnym rozkazom zo dia 09.07.2014 &. k. 2Ro/2144/2013-24 ulozil
odporcovi, aby do 15 dni odo diia doru€enia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelfovi sumu 1,93 eura
s 5,5% urokom z omeSkania ro¢ne od 13.12.2013 do zaplatenia a nahradil trovy pravneho zastupenia
vo vyske 58,58 eura pravnemu zastupcovi navrhovatela, alebo v tej istej lehote podal odpor na tomto
sude. Zarovenh ulozil odporcovi, aby na uc¢et sudu zaplatil sudny poplatok za navrh na zacatie konania
v sume 16,50 eura do troch dni od pravoplatnosti platobného rozkazu.

Proti predmetnému platobnému rozkazu podal v zakonnej lehote odévodneny odpor odporca. Zaroven
namietal odporca miestnu prislusnost Okresného sudu SpiSska Nova Ves a ziadal, aby vec bola
prejednana Okresnym sudom Prievidza.

Okresny sud SpiSska Nova Ves postupil vec podla § 105 ods. 1 OSP na Okresny sud Prievidza.

Okresny sud Prievidza uznesenim zo dria 02.12.2014 ¢. k. 13C/161/2014-50 ulozil odporcovi, aby v
lehote 10 dni od doru&enia uznesenia zaplatil na t¢et sudu sudny poplatok za odpor, ktory je 16,50 eura
podla polozky &. 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov.

Dra 20.01.2015 odporca dorudil Okresnému sudu Prievidza potvrdenie o uhrade sumy 1,98 eura na
ucet navrhovatela prevodom z U¢tu na ucet so splatnostou 16.01.2015.

Dria 23.03.2015 navrhovatel doru€il na Okresny sud Prievidza spatvzatie navrhu v celom rozsahu, Ziadal
konanie zastavit a priznat mu trovy konania z doévodu, Ze k spatvzatiu navrhu doSlo pre uhradenie
Zalovanej sumy odporcom navrhovatelovi.



Podla § 96 ods. 1 OSP, navrhovatel mbzZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podfla § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Spéatvzatie navrhu na zacatie konania je dispozitivnym procesnym ukonom navrhovatela, z ktorého
obsahu jednozna&ne vyplyva prejav navrhovatela, Ze na prejednani svojho navrhu neméa zaujem a
Ze je uzrozumeny s tym, Ze o jeho navrhu nebude v tomto rozsahu sudom meritérne rozhodnuté.
Navrhovatel mbze vziat navrh spat’ aj po rozhodnuti sudu prvého stupna, avSak len do tej doby, pokial
rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost. Rozhodnutie o spatvzati navrhu je zavislé na suhlasnom,
¢i nesuhlasnom stanovisku druhého uc¢astnika k tomuto procesnému ukonu navrhovatela. Nesuhlas
odporcu so spatvzatim nie je u€inny, a teda netreba ani zistovat jeho stanovisko, ak doslo k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zaalo pojedndvanie vo veci alebo ak ide o okruh konani taxativhe vymenovanych
v § 96 ods. 3 OSP.

KedZe navrhovatel zobral svoj navrh o zaplatenie 1,93 eura s prisluSenstvom v celom rozsahu spat este
pre za€atim prvého pojednavania, sud konanie vo veci podfa § 96 ods. 1 a 3 OSP zastauvil.

Podla § 146 ods. 2 OSP, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podla § 150 ods. 2 OSP, ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohladavke, moze
ich sud nepriznat alebo znizit.

O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 a § 150 ods. 2 OSP tak, Ze navrhovatelovi
trovy konania nepriznal, aj ked mu na ne vznikol narok podfa § 146 ods. 2 druha veta OSP, kedZe v
danom pripade ide o konanie o drobnom spore, pric¢om uplatnena suma 1,93 eura s prislusenstvom je
aj s uplatnenym prislusenstvom extrémne nizka. Navrhovatel si musel byt vedomy, Ze uplatnenim takej
nizkej sumy v samostatnom konani (je zrejmé, Ze navrhovatel podaval viacero obdobnych Zaléb na tom
istom skutkovom zaklade) navysi trovy konania neprimerane k uplatnenej sume. Napriek uvedenému
podal navrhovatel samostatny navrh voci odporcovi bez toho, aby ho pred podanim samotného navrhu
na sud vyzval na dobrovolné plnenie. Sud poukazuje aj na tu skuto€nost, Zze navrhovatelovi bolo
priznané oslobodenie od sudnych poplatkov, preto nemal Ziadne vydavky suvisiace s tymto konanim
okrem trov pravneho zastupenia. Vzhladom na uvedené sud navrhovatelovi ndhradu trov konania
nepriznal podla § 150 ods. 2 OSP, nakolko iSlo o neprimerané a neucelne trovy konania v pomere k
vyske uplatneného naroku.

Podla § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 Z. z. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vdak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 9 zdkona o sudnych poplatkoch, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie
konania vzal spat’ pred zaCatim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za¢atim
pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozene;j
povinnosti zaplatit’ poplatok v celom rozsahu zrusi.

Na zaklade ustanovenia § 11 ods. 9 zakona o sudnych poplatkoch sid uznesenie Okresného sudu
Prievidza zo dria 02.12.2014 &. k. 13C/161/2014-50, ktorym sud ulozil odporcovi povinnost’ zaplatit' na
ucet sudu sudny poplatok za odpor, zruSil, nakolko doslo k spatvzatiu navrhu pred za¢atim pojednavania
Vo veci samej a poplatok za odpor nebol zaplateny.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia, pisomne v troch
vyhotoveniach, na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



