Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 18C/232/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3814212197

Déatum vydania rozhodnutia: 25.03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Kotrikova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3814212197.4
Rozhodnutie

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Zuzanou Kotrikovou v pravnej veci navrhovatela: RC Service,
s.r.o., Lazaretska 3/A, Bratislava, ICO: 47 336 617, zast. GHS Legal, s.r.0., Lazaretska 3/A, Bratislava,
ICO: 47 232 544 proti odporcovi: E. W., narodena XX.X.XXXX, ob&an SR, t.&. bytom na neznamom
mieste, zastdpena sudom ustanovenou opatrovnic¢kou Z. T., tajomni¢kou Okresného sudu Prievidza, o
zaplatenie 39,35 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 39,35 eur spolu s trokom z omeSkania vo vyske 8,05
% ro€ne zo sumy 39,35 eur od 3.8.2013 do zaplatenia, a to do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania spocivajuce v zaplatenom sidnom poplatku
vo vySke 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 59,14 eur k rukam pravneho zastupcu
navrhovatela vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajSom sude dfia 04.07.2014 domahal zaplatenia sumy 39,35
eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 39,35 eur od 03.08.2013 do zaplatenia
a nahrady trov konania z dévodu, ze odporca vyuzil dfia 4.7.2013 sluzieb mestskej hromadnej dopravy
v Brne bez platného cestovného listka.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 17Ro/141/2014 dna 08.08.2014, ktory sa vSak

nepodarilo dorucit odporcovi do vlastnych ruk, preto bol predmetny platobny rozkaz uznesenim zo dha
27.11.2014 zruSeny. Sudu sa nepodarilo zistit jeho aktualnu adresu, na ktorej by sa zdrziaval a preberal
si zasielky, preto mu sud uznesenim ¢&. k. 18C/232/2014-29 z 5.3.2015 ustanovil opatrovnika v osobe
zamestnanca Okresného sudu Prievidza.

Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch. (§ 115a ods. 2 O.s.p.) Ak v priebehu
konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho okamihu ide o drobny spor.( Podla § 200ea
ods. 1 O.s.p.). Sud prejednal vec v zmysle § 115a ods. 2 O.s.p. bez nariadenia pojednavania, nakolko
ide o drobny spor , z listinnych dékazov a to : zapis o vykonanej prepravnej kontrole €. XXXXXXXX
zo dna 4.7.2013, zmluva o postupeni suboru pohladavok z 28.5.2014 a prilohy €. 1 k zmluve, ako i
ostatného obsahu spisu zistil tento stav veci:

Odporca cestoval diia 4.7.2013 v T. na linke mestskej hromadnej dopravy, bol kontrolovany revizorom
a na jeho vyzvu sa nevedel preukazat platnym cestovnym listkom. TotoZnost odporcu bola overena
obd&ianskym preukazom. Odporcovi bol ulozeny postih v sume 1025K¢&, z €oho bola vySka cestovného
podla cennika navrhovatela v sume 25 K&. Odporca uloZeny postihne zaplatil doposial, pri¢om do



omeskania sa dostal po uplynuti 30 dni od odo drfia uloZenia povinnosti zaplatit' prirazku 1.000 K¢. T,j.
pohladavka sa stal splatnou 2.8.2013, odporca sa tym dostal do ome$kania od 3.8.2013. Cena listka
pre dospelld osobu bola k 4.7.2013 v sume 25 K¢.

V zmysle zmluvnych prepravnych podmienok platnych k 4.7.2013, cestujuci, ktory sa

nemoze preukazat platnym cestovnym dokladom, zaplati cestovné a priraZzku 1.000 K&.

Navrhovatel uzatvoril ako postupnik s Dopravnym podnikom mesta Brno, a.s. ako postupcom zmluvu
o postupeni pohladavky dna 28.5.2014. Medzi inymi pohladavkami bola na navrhovatela postiupena i
pohfadavka odporcu v sume 1.025 K& (39,35 eur).

Podra €l. 5 ods. 2 nariadenia EP a rady ES ¢&. 593/2008 z 17.6.2008 o rozhodnom prave pre zmluvné
zavazky , pokial nedoslo k volbe rozhodného prave pre zmluvu o preprave oséb cestujucich v sulade
s druhym odsekom, rozhodnym pravom je pravny poriadok krajiny obvyklého pobytu cestujuceho za
predpokladu, Ze bud miesto zacatia, alebo miesto skon€enia prepravy je v tejto krajine.

Vzhladom na skutoénost, Ze zmluva o preprave osoby bola uzavreta na izemi Ceskej republiky, plinenie
zo strany pravneho predchodcu navrhovatela sa uskutocnilo vyhradne na Gzemi Ceskej republiky,
napriek tomu, Ze odporca je Statny prisludnik Slovenskej republiky, pravom rozhodnym pre posudenie
veci je v zmysle cit. &lanku Rimskej zmluvy pravny predpis Ceskej republiky.

Podla § 760 zak.¢. 40/1964 Sb. Obcianskeho zakonnika Smlouvou o pfepravé osob vznika cestujicimu,
ktery za stanovené jizdné pouzije dopravni prostfedek, pravo, aby ho dopravce prepravil do mista uréeni
fadné a vcas.

Podla § 772 Obcianskeho zakonnika, Podrobnéjsi upravu osobni a nakladni pfepravy stanovi zvlastni
predpisy, zejména pfepravni fady a tarify. V ramci této Upravy mohou prepravni fady téz prevzit
ustanoveni platna v mezinarodni pfepravé pro prepravu vnitrostatni; odpovédnost za Skodu na zdravi
stanovena timto zakonem nesmi byt omezena.

Podla § 3 ods. 3 vyhlaSky & 175/2000 Sb. o pfepravnim fadu pro vefejnou drazni a silniéni
osobnidopravu ( dalej len ,, prepravny poriadok®), pfepravni smlouva je téZ uzaviena, umozni-li
dopravcecestujicimu nastoupeni do vozidla bez jizdenky a jizdné cestujici zaplati bezodkladné po
nastupu do vozidla.

Podla § 7 ods. 6 prepravného poriadku, nezakoupil-li si cestujici jizdenku podle odstavce 3 nebo
podleodstavce 5 a je pfepravovan bez platné jizdenky, povazuje se za cestujiciho, ktery se z pficin na
své strané neprokazal platnym jizdnim dokladem.

Podla §37 ods. 4 pism. d) zakona ¢. 266/1994 Sb. o drahach, pravod¢i drazniho vozidla, osoba,
kterafidi drazni vozidlo, nebo jina osoba ve vefejné drazni osobni dopravé povéiend dopravcem a
vybavenakontrolnim odznakem nebo prikazem dopravce (dale jen "povéfena osoba") je opravnéna
davat cestujicim pokyny a pfikazy k zajisténi jejich bezpeclnosti, bezpecnosti ostatnich cestujicich a
bezpecnosti a plynulosti dopravy. Povéfena osoba je opravnéna uloZit cestujicimu, ktery se neprokazal
platnym jizdnim dokladem, zaplaceni jizdného a pfirdzky k jizdnému nebo vyZadovat od cestujiciho
osobni udaje potfebné k vymahani jizdného a pfiraZky k jizdnému, pokud cestujici nezaplati na misté;
osobnimi udaji potfebnymi k vymahani jizdného a pfirazky k jizdnému se rozumi jméno, pfijmeni a datum
a misto narozeni a adresa pro doru¢ovani uvedené v osobnim dokladu cestujiciho vydaném pfislusnym
spravnim ufadem.



Podla §37 ods. 6 zakona &. 266/1994 Sb. o drahach, vySi pfirdzky stanovi dopravce v pfepravnich
podminkach. VySe pfirdzky nesmi pfesahnout Castku 1 000 K¢. Pfirazka za poruseni podminek
stanovenych pfepravnim fadem ¢ini nejvy$e 1 000 K¢&.

Podla § 2 nariadenia viady CR &. 351/2013 Sb., vy$e troku z prodleni odpovida roéné vysi repo sazby
stanovené Ceskou narodni bankou pro prvni den kalendarniho pololeti, v némz doSlo k prodleni, zvySené
o 8 procentnich bod.

Z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh bol podany dévodne. Medzi pravnym
predchodcom navrhovatela a odporcom bola platne uzavreta zmluva o preprave oséb. Odporca dna
4.7.2013 vyuZil sluzieb Mestskej hromadnej dopravy v Brne na prepravu

bez platného cestovného listka. Za prepravu bez platného cestovného listka bol odporcovi ulozeny
postih v zmysle tarifnych a prepravnych podmienok, preto je povinny uhradit navrhovatelovi sumu 1025
K&, pozostavajucu z cestovného v sume 25 K¢ a postihu v sume 1.000 K&. Nakolko sa pohladavka stala
splatnou a odporca ju neuhradil, dfiom 3.8.2013 sa dostal do omeSkania. Navrhovatel sa opravnene
domaha uroku z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne z dlznej sumy , tento mu sud priznal v zmysle § 2
nariadenia vlady CR &. 351/2013 Sb.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. , U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 149 ods. 1 OSP, ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov konania,
je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 8 OSP, vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa u¢astnikovi priznava.

Sud odporcovi ulozil povinnost nahradit navrhovatelovi trovy konania spocivajuce v zaplatenom sidnom
poplatku vo vy8ke 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 59,14 eur za 2 pravne ukony po
16,60 eur: prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na sud, 2 x rezijny pausal po 8,04 eur + 20%
DPH k rukam pravneho zastupcu navrhovatela vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucéenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia, pisomne v dvoch

vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Tren€ine.

V zmysle § 205 ods. 1 a 2 OSP, sa v odvolani mé& popri véeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



