Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9C/229/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4313220760

Déatum vydania rozhodnutia: 24.03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gertriuda Rennerova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2015:4313220760.4
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu : Intrum Justitia Slovakia s. r. 0. so sidlom Karadzi€ova 8
Bratislava, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom Karadziéova 8
Bratislava, proti zalovanym : v 1. rade X.. I. I. R.. XX XX.XXXX, D. C. XXXX/XX D., v 2. rade X.. O. . R..
XX XX XXXX, D. Z. XXXX/XX D., o zaplatenie 69, 88 eur, takto

rozhodol:
Zrus$uje sa platobny rozkaz Okresného sudu Levice z 04.12.2014 ¢&. k. 9C/229/2014 - 36.
Konanie sa zastavuje.
Zalobcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
Vracia sa zalobcovi 9, 80 eur zaplatené na sudnom poplatku na ucet sudu.
odovodnenie:

Okresny sud Levice vydal vo veci platobny rozkaz dna 04.12.2014 &. k. 9C/229/2014 - 36. Po vydani
platobného rozkazu Zalobca vzal Zalobu celkom spat prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
pisomne dfa 23.03.2015 a Ziadal vratit pomernu Cast sudneho poplatku. Trovy konania neziadal,
nakol'ko boli uhradené.

Podla § 174 ods. 5 veta prva O. s. p. ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani
platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory
ho vydal.

Zalobca po vydani platobného rozkazu, ktory doposial nenadobudol pravoplatnost, vzal Zalobu celkom
spat, preto sud platobny rozkaz zrusil a konanie vo veci zastavil.

Zalobcovi patri nahrada trov konania podla § 146 ods. 2 O. s. p., nakolko k spatvzatiu Zaloby do$lo pre
spravanie sa zalovanych, ktori pohladavku uhradili az po podani Zaloby. Nakolko v3ak Zzalovani zaplatili
aj trovy konania, sud uz nahradu trov konania Zalobcovi nepriznal.

Sud zalobcovi vratil sudny poplatok zaplateny na ucet sudu, krateny 0 6, 70 eur podla § 11 ods. 3, 4 zak.
€. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov. Zalobcovi sa sudny poplatok vrati na ucet Cislo 1. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX, VS XXXXXXX.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-

ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, ze:
a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada

a dévody odvolania mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Leviciach dria 24.03.2015



