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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti o maloletého P. K., nar. XX XX.XXXX,
bytom v J.. Z., O. XXX/XX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Lipt. Mikulas, M. M. Hodzu 30, Lipt. Mikulas, dieta otca Q. D. K., nar. XX.,XX.XXXX, §tatneho
ob&ana Spojeného kralovstva Britanie a Severného irska, bytom XX D. Y., O. O. XNB, B. O., pravne
zastupeného advokatkou JUDr. Zuzanou Baloghovou, so sidlom v RuZzomberku, MadaCova 7 a matky
G. 8., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v J.. Z., O. XXX/XX, pravne zastupenej advokatkou JUDr.
Zuzanou Medveckou, so sidlom v Lipt. Mikulasi, Garbiarska 695, v konani o navrhu otca na zmenu
styku s maloletym dietatom, uloZenie povinnosti matke zabezpecit maloletému dietatu vystavenie
platného cestovného pasu, uloZenie povinnosti matke informovat otca o maloletom dietati a povinnosti
zabezpedit pre maloletého vyuku anglického jazyka a o zniZzenie vyZzivného, samosudkyrou JUDr. Janou
HaluSkovou takto

rozhodol:

I. Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €.k. 9P/144/2012-37 zo diia
30. 01. 2003 sa vo vyroku IV. o Uprave styku otca a maloletého dietata me ni takto:

A. Otec je opravneny stretavat s maloletym P. K., narodenym XX. XX. XXXX na tzemi Slovenskej
republiky bez pritomnosti matky dietata, a to

- kazdy druhy tyzden mesiaca od piatku 17.00 hod. do nedele 15.00 hod.,

- kazdy parny rok pocas jarnych prazdnin od soboty 08.00 hod. predchadzajicej

zaciatku jarnych prazdnin do nasledujucej soboty 18.00 hod..

Matka je p o vi n n @ dieta na styk s otcom riadne materialne aj po psychickej stranke pripravit,
maloletého odovzdat a po stretnuti s otcom prevziat' v zariadeni E.-Q. J. Z..

B.Otecje opravneny stretavat sa s maloletym P. K. nar. XX.

XX. XXXX na uzemi Velkej Britanie, bez pritomnosti matky:

- pocas letnych Skolskych prazdnin od druhej nedele od 15.00 hod. v juli do tretej nedele 18.00 hod.,

- kazdy parny rok od 8.00 hod. prvého dna Skolskych prazdnin predchadzajucich Vianoénym sviatkom
do 18.00 hod. dna 26. 12.,

- kazdy neparny rok od 8.00 hod. diia 29. 12. do 8.00 hod. dria 04. 01. nasledujuceho kalendarneho roka.

Matka je p o vi n n @ maloleté dieta na styk s otcom pripravit po materialnej aj psychickej stranke,
odovzdat’ otcovi dietata za ucelom styku vo Velkej Britanii platny cestovny doklad a preukaz poistenca
maloletého dietata a maloleté dieta otcovi odovzdat v zariadeni E.-Q. B. J. Z., kde ho otec po skon&eni
stretnutia matke odovzda.

C. Ak sa nebude méct realizovat styk otca a dietata z vaznych dévodov, rodicia su
povinni oznamit situto skutoénost bezodkladne, najneskor do 24 hod. od vzniku prekazky.

D. Rodi¢ia su povinni oznamit si meSkanie s odovzdanim maloletého dietata z



dovodu Casového zdrZzania bezodkladne, najneskér do 10 minut od ziskania vedomosti o tom, Ze budu
meskat.

Il. Matka je povinna poskytovat otcovi dietata informacie o dietati

elektronickou formou, zaslanim podrobnej spravy na adresu D..K.. F..T. o:

- zdravotnom stave maloletého dietata,

- Skolskom zariadeni, ktoré dieta navstevuje a dosahovanych vysledkoch,

- Sportovych, umeleckych, jazykovych, vofno€asovych aktivitdch navstevovanych dietatom,
- aktualnom bydlisku dietata,

a to jedenkrat mesacne, vzdy k poslednému driu toho-ktorého mesiaca, poénuc pravoplatnostou tohto
rozsudku.

lll. Matka je povinna zabezpedit vyuku anglického jazyka pre maloletého v rozsahu dvoch
vyu€ovacich hodin tyZzdenne v €ase od 01. 09. prislusného kalendarneho do 30. 06. nasledujuceho
kalendarneho roka, prvykrat najneskér v lehote jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Otec je p ovin ny platit na vyZivu maloletého P. K. nar. XX.

XX. XXXX vyzivné vo vyske 420 eur mesacne, splatné do 15-teho diia toho-ktorého mesiaca vopred, k
rukam matky maloletého dietata, ponuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku, ¢im
sa meni vovyroku o vyzivhom rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢.k. 9P/144/2012-37
zo dfia 30. 01. 2013.

V.Sud uklada maloletému P. K., nar. XX. XX. XXXX a jeho matke

G. 8., nar. XX. XX. XXXX povinnost podrobit sa odbornému psychologickému poradenstvu na Referate
poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom
M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, a to pocas troch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku, s cielom
zlepsit komunikaciu matky s otcom a naucit' sa akceptovat’ ulohu otca vo vychove maloletého dietata,
u maloletého dietata s ciefom zabezpecit jeho pripravu na stretavanie sa s otcom, vratane stretavania
mimo uzemia Slovenskej republiky.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ so sidlom M. M. Hodzu 30, Liptovsky Mikulas
je povinny zabezpedit' pri realizacii tohto vykonného vychovného opatrenia sucinnost’ a predkladat
tunajSiemu okresnému sudu spravy o plneni tohto vychovného opatrenia v pisomnej podobe jedenkrat
mesacne, k poslednému driu toho-ktorého mesiaca.

VI. Vo zvySku sud navrh otca zamieta.
VII. Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.

VIII. O nahrade trov konania $tatu sud roz h od ne samostatne po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Pbvodnym navrhom doru€enym tunajSiemu okresnému sudu 16.10.2013 navrhol otec dietata rozSirenie
jeho styku s maloletym dietatom na Uzemi Slovenskej republiky na kazdy druhy tyzden v kalendarnom
mesiaci od stredy o 18.00 hod. do nedele 18,00 hod., bez pritomnosti matky a mimo jej bydliska a
v cudzine na prvé dva tyZzdne kazdého kalendarneho Stvrtroka, teda od 8,00 hod. 01.01. do 18,00
hod. 15.01., od 8,00 hod. 01.04. do 18,00 hod. 15.04., od 08,00 hod. 01.07. do 18,00 hod. 15.07. a
od 01.10. od 8,00 hod. do 15.10. do 18,00 hod.. V suvislosti s tym sa doméhal uloZenia povinnosti
matke zabezpedit maloletému dietatu vystavenie platného cestovného pasu na jeho meno, ktory matka
odovzda otcovi dietata pri stretnuti spolu s preukazom poistenca, ktoré jej otec pri odovzdani dietata
vrati. Doméahal sa tieZ uloZenia povinnosti matke poskytnut nahradny termin stretnutia v rovnakom
rozsahu, v akom bolo neuskutoCnené stretnutie a povinnosti mesacne pisomne otca podrobnou
spravou informovat o zdravotnom stave maloletého, o navSteve materskej Skoly, resp. iného obdobného
zariadenia a inych aktivitach dietata, o aktuadlnom bydlisku dietata a inych zavazZnych veciach tykajucich



sa maloletého. Navrhol tiez, aby sud zaviazal matku zabezpecenim vyuky anglického jazyka v mieste
bydliska dietata a napokon navrhol zniZenie svojej vyZivovacej povinnosti poénuc pravoplatnostou
tohto rozsudku na 100 eur mesacne. Navrh odbévodnil tym, Ze rozsudkom tunajSieho okresného sudu
€. k. 9P/144/2012-37 z 30.01.2013 bola schvélena rodiCovska dohoda o zvereni maloletého dietata
do osobnej starostlivosti matky, zaviazanim otca platenim vyzivného 300 eur mesacne a Upravou
stretavania otca a dietata v pritomnosti matky. Navrh odévodnil tym, Ze v snahe byt s maloletym synom
aspon 1-krat mesacne musi vycestovat viac ako 1000 km, s €im su spojené zvySené vydavky, takze
nie je v jeho moznostiach platit' vyzivné v doterajSej vySke. Je v zaujme budovania vztahu otca a
dietata, aby ich stretnutia prebehli bez pritomnosti matky a bez viazanosti na mesto pobytu dietata J..
Z.P.. Matka nepripusta ani moznost vycestovania dietata na kratSi ¢as do krajiny pobytu otca dietata.
UloZenie povinnosti pisomne informovat’ o dblezitych veciach tykajucich sa dietata odovodnil tym, Ze
o0 maloletom nema matkou poskytované Ziadne ucelenejSie informacie. Povinnost’ zabezpedit vyuku
anglického jazyka pre dieta je nevyhnutna pre komunikaciu medzi otcom a dietatom. Na pojednavani
dna 24.03.2015 otec navrhol upravit’ svoj styk s maloletym pocas jesennych prazdnin kazdy neparny
rok od posledného dna vyu€ovania pred zaciatkom prazdnin od 17.00 hod. do dfia predchadzajuceho
bezprostredne zaciatku vyu€ovania po prazdninach do 15.00 hod, cez Viano&né prazdniny kazdy
neparny rok od 02. 01. od 9.00 hod do dfia bezprostredne predchadzajuceho zaciatku vyu€ovania po
prazdninach do 15.00 hod., kazdy parny rok v €ase od 25.12., od 9.00 hod do 02.01., do 17.00 hod, po&as
jarnych prazdnin kazdy parny rok od posledného dia vyu€ovania pred zaciatkom prazdnin od 17.00 hod.
do soboty predchadzajucej zadiatku vyu€ovania do 17.00 hod., po&as VelkonoCnych prazdnin kazdy
neparny rok v ¢ase od Stvrtka od 9.00 hod. do utorka v nasledujucom tyZdni do 15.00 hod. a kazdoro¢ne
pocas letnych prazdnin suvisle dva tyzdne. Ak matka necerpa v lete celozavodnu dovolenku, tak od
15.07. od 9.00 hod. do 31.07. do 17.00 hod..

Vzhladom na zavery znaleckého dokazovania, odmietavé stanovisko matky k Uprave styku otca a
dietata mimo uzemia Slovenskej republiky, jej nazor na dostato&nost’ pripravy dietata na stretnutia
s otcom a na skutogny spbsob, akym matka tuto pripravu realizuje sud uznesenim vyhlasenym na
pojednavani 24.03.2015 s poukazom na § 81 Obdianskeho sudneho poriadku aj bez navrhu zacal
konanie o uloZenie vychovného opatrenia. Ide o uznesenie, vod&i ktorému odvolanie nie je pripustné, a
ktoré sud nedorucuje, lebo bolo vyhlasené vSetkym pritomnym u&astnikom ( §168 ods. 2 Ob¢. sud. por.).

Na pojednavaniach otec dietata uviedol, Ze dieta nenavstevuje pravidelne, poas 12 kalendarnych
mesiacov ho navstivil 6-krat. ZdrzZi sa 4 dni, z ktorych prvy a posledny cestuje, takZze so synom travi 2 celé
dni. Matka poc€as stretnuti nie je pritomnd, syna navstivi len ve€er. Rovnako sa nezucastriuje aktivit otca
a dietata (navsteva ZOO, aquaparku, vychadzky do hor), ktoré s nim zostavajici ¢as travi v hoteli, kde
aj nocuju. Vecer, ked dieta zaspava, sa na matku nepyta. Otec mu precita v angli¢tine nejaku rozpravku,
dieta ide bez problémov spat. VSetky vydavky spojené so stretnutiami hradi otec. Matka a otec nema
dobry vztah, zaleZitosti tykajuce sa syna vybavuju prostrednictvom telefonatov a sms. Matka ma vyhrady
k spOsobu travenia jeho ¢asu so synom, napr. chcela, aby zostal v hoteli s tym, Ze dieta bolo minulu
noc choré, nesuhlasila s navstevou X. z dévodu, Ze poruduje rozsudok. So synom otec komunikuje
anglicky, dieta rozumie zdkladné slova. Niekedy sa syn zamysli a odpovie, snazi sa. Otec slovensky
nehovori, v krajine jeho pdvodu Nigérii je uradny jazyk igbo. Otec sa vo Velkej Britanii narodil, trvalo Zije
v Londyne od roku 2007. Na Slovensku sa mbze otec zdrzat maximalne 5 dni. MOZe si vybavit’ aj dlhSie
volno, ale v Britanii méze pracovat aj doma, ¢o zo Slovenska kvéli sietovému pripojeniu mozné nie je.
Matka blizSie dévody nesuhlasu s tym, aby otec dieta zobral do Londyna, neuviedla. Vo vzdialenosti
asi 5 minut od otca byva jeho bezdetna sestra, ktora by mu pomohla zabezpecit' starostlivost o syna v
pripade, keby musel ist nevyhnutne do prace. Ak by mu nemohla poméct sestra alebo priatelia, vyuZil
by babysitting. Ak sa otec neopyta o zakladnych veciach, tykajucich sa syna, matka ho neinformuje.
Otec vie, Ze dieta hra hokej a navstevuje matersku Skolu, kde mé zabezpeéenu vyuku anglictiny. V lete
bola mozZnost zapisat' dieta do jazykovej Skoly, ktort chcel otec aj zaplatit, ¢o matka odmietla. Znizit
vyzivné navrhol v ddsledku rastu jeho vydavkov spojenych s cestami za synom a z obavy, Ze uréené
vyzivné nie je pouzité na uspokojovanie potrieb dietata. Vo Velkej Britanii otec pracuje ako inZinier
s pracovnou dobou od 9,00 hod. do 17,00 hod., ale mbze prist, alebo odist skor, o staci nahlasit
jeho nadriadenym den vopred. Rovnako mdze pracovat' aj z domu. Ma narok na 30-dfAovu dovolenku.
Niekedy pracuje jeden, niekedy obidva vikendové dni, niekedy len vecer. O nevyhnutnosti pracovat cez
vikend sa dozvie niekedy den, niekedy mesiac vopred. Jeho prijem je 2.240 libier netto ak pracuje cez
vikendy, bez vikendov asi 2.100 libier. Okrem toho pracuje v zalohe pre britski armadu, ¢o znamena,
Z2e ma pohotovost’ minimalne jeden veler do tyZdia a jeden vikend v mesiaci. Sluzby si méze vymenit,



ak to oznami 2-3 tyZdne vopred. Z tohto zamestnania ma vyplacanych 350 libier mesagne. Byva sam
vo svojom vlastnom 3-izbovom dome, za ktory plati mesacne poistenie 52 libier a miestnu dari 75 libier,
mesacné naklady na vodu su 28 libier, na elektrinu 25 libier a na telefén 40 libier. Ro¢ne na udrzbu
domu vynaklada okolo 200 libier. Okrem toho vlastni tri dalSie byty, zakupené v rokoch 2005-2008 na
hypotéku, ktoru bude splacat este 16-20 rokov, v suhrnnej vyske mesacénych splatok 2.400 L. V Case
kupy sa mu to zdalo ako dobra investicia, ktora bude vyhodna o 20 rokov. Byty prenajal za spolu 2.400
L mesacne, z ¢oho odvadza dan, takZe je v strate asi 900 L. Podla nigérijskej tradicie ako prvorodeny
syn svojmu otcovi, ktory pobera déchodok, do Nigérie posiela 400 libier mesacéne, €o je aj jeho moralna
povinnost. Zhruba kazdé dva mesiace posiela bratrancovi, resp. sesternici do Nigérie 200 libier. Kazda
cesta na Slovensko otca celkovo stoji asi 300 libier. Mesa&ne na literaturu, ¢i uz odbornu alebo beletriu,
vynaklada asi 50 L a na internet 21 L. V britskej banke P. spori po 100 libier mesacne. Cestovné
vydavky otca na pracovisko su 50 libier mesacne, Zivotné a déchodkové poistenie s pripoistenim P. plati
126 libier mesacne. Otec iné vyZivovacie povinnosti okrem maloletého P. nema. Na pojednavani dna
06.03.2015 uviedol, Ze na Slovensku by sa so synom stretaval tak, Zze by priSiel vo Stvrtok vecer, dieta by
si zobral, v piatok rano by ho odniesol do Skoly a potom by s nim stravil vikend. PoCas Skolského roka sa
chce s maloletym stretavat' pat dni kazdy mesiac. Vo Velkej Britanii by chcel mat dieta u seba Styrikrat
ro¢ne. Je ochotny pokryt vSetky vydavky, cestovné, stravné, ubytovacie matke aj dietatu na prvy pobyt v
Londyne. Ak by bola matka ochotna dieta do Londyna len priviest' a odviest, zaplatil by jej prvé dva razy
spiato¢né letenky. Potom by si chodil po dieta on letecky do Popradu a dieta by sem aj priviezol. Aj ked
prestal platit’ vyZivné, prenajal jeden zo svojich bytov a poZiadal o vyplatenie poistky 3.000 libier, takze
financie na zaplatenie tychto vydavkov ma. Pracuje v troch zamestnaniach a ma aj uspory. Maju rozpor
s matkou vo vySke diZznej sumy na vyZivhom. Za februar 2015 zarobil 729 libier ty?denne po zdaneni.
V3etky nehnutelnosti, ktoré viastni, su prenajaté. Prijem za vlanajSi rok po odpocitani nakladov a dani z
tejto Cinnosti bol 1.060 libier. V Nigérii sa musi starat' o viacerych fudi, mesacne tam posiela priemerne
120 libier. Iné vyZivovacie povinnosti okrem maloletého P. nema. Mesa¢né vydavky otca na byvanie
su 500 libier, ro&né vydavky na cestovanie do prace 1.800 libier. Na cestovanie a vydavky suvisiace s
cestami na Slovensko minie priblizne 4.000 eur ro€ne. V mieste bydliska otca ma malolety samostatnu
zariadenu izbu, vybavenu vlastnou postelou, vlastnou skrifiou. V blizkosti domu je park a plavaren, pri
dome oplotena zahrada, aj zasklena terasa. S oble€enim problém nie je. Od zalatia tohto konania matka
otcovi zaslala dva alebo tri e-maily, informovala ho aj o zdravotnych problémoch maloletého. Postaduje,
aby matka informacie o synovi zaslala elektronicky na jeho e-mailovu adresu. Je ochotny podrobit sa
podpornému vychovnému psychologickému vedeniu, zabezpecil by timoénika.

Matka maloletého suhlasila na prvom pojednavani s rozSirenim stretnuti otca a dietata, ale v ramci J.
Z., poukazuc na vek dietata. Ked je otec s dietatom a matka sa ho nedovol3, tak sa jej syn pyta, pre¢o
nevolala alebo neprisla. S otcom dietata su dohodnuti tak, Ze kazdy deri o 19,00 hod. matka za nimi
pride, prinesie potrebné veci, stravi s nimi asi hodinu, kym sa syn naveceria. Otec ma jazykovu bariéru,
no zavolat zdravotni pomoc by zvladol. NajCastejSie otec za synom chodieval od pondelka do Stvrtku.
Cez telefon si otec a dieta vefa nenarozpravaju, pretoZe P. anglicky nehovori. Syn ma kazdy tyzden
v materskej 8kole vyucbu anglictiny systémom Helen Doron. Je €asovo naro¢né zabezpedit vyucbu
angli¢tiny mimo materskej Skoly vzhladom na to, Ze ona pracuje v J.. Z.P. do 16.00 hod. a syn ma
Sportove tréningy v J.. Q.. Matka anglicky hovori dobre, doma sa s dietatom hra anglické hry, pexeso, &ita
knizky a pusta mu rozpravky v angli¢tine. Zalezi v3ak aj od nalady syna, nie vZdy chce tymto spésobom
komunikovat. Po stretnutiach s otcom sa syn vrati velmi Zivy, otec mu dovolil pozerat nevhodné
rozpravky, potom dieta bojovalo s hrackami a trvalo isty ¢as, kym sa vrati do normalu. Otec vie aj o tom,
Ze dieta potrebuje svoj pevny rezim nielen pokial ide o stravu a spanok. Nepytala sa otca dietata na
jeho predstavu o vychove ani o tom, &i reSpektuje jej nazor na spdsob vychovy. Je nevhodné nielen pre
jazykovu bariéru, aby uz dieta cestovalo s otcom do Velkej Britanie, ide o neznamu krajinu.. Platba za
matersku 8kolu mesacne je 13 eur za Skolné a 25 eur za stravné, za angli¢tinu 2 eura a za dalSi kruzok 2
eura. Od januara 2013 syn navstevuje hokejovu pripravku v J.. Q., na zapise boli spolu s otcom dietata.
Hokejovu vystroj ma zatial zapoZi¢anu zdarma, boli mu v8ak kupované korcule, Stucne, prilba, spodné
pradlo, flaSa za asi 70 €. Poistenie synovi plati 96,50 € ro€ne a sebe 95,52 € ro¢ne. Nevlastni majetok
vacsej hodnoty ona ani dieta. Ona ani dieta nema dlhy, tuvery, pézicky. Nevie kolko doplaca za stravny
listok v praci. Spolu s maloletym P. obyvaju ¢ast domu, a to 1,5 izbovy priestor. Za byvanie mesacne,
aj s energiami, platia 220 eur. Za drevo na vykurovaciu sezénu zaplatila 300 eur. Vlastni automobil rok
vyroby 2002. Aj o tychto skutoénostiach otec dieta vie. Ked otec zistoval &i dieta méa cestovny pas, tak
ho nemal. O zakladnych nalezZitostiach, tykajucich sa dietata, otca informuje elektronicky. Nesuhlasila
so zniZzenim vyZivného na dieta poukazuc na to, Ze jej prijem prevysuje vydavky rodiny a rozdiel je



hradeny prave z vyzivného. Matka pozna pomery otca, ktoré su napriek tvrdenym vydavkom vyssie. Jeho
cesty na Slovensko boli zohladnené uz pri poslednom rozhodovani o vyZzivhom Medzi matkou a otcom
pri navsteve 22.04.2013 doslo k incidentu ked' syn chcel, aby vecer matka zostala, o otec odmietol.
Zalezitost bola rieSena az za pritomnosti policie. Nemdze popriet, Ze sa dieta na stretnutie s otcom
netesi, je medzi nimi pozitivny citovy vztah. Nevie v8ak, &i to nie je preto, Ze otec mu prinesie hracky
a sladkosti. Ona ma vyZivovaciu povinnost' len vo¢i maloletému P.. Otec nereSpektoval, Ze dieta po
prekonani zapalu ucha alebo po teplotadch nemohlo ist vonku. Ked mu dieta nie¢o vravelo po slovensky,
otec mu nerozumel a ignoroval ho. V telefonate jej P. hovoril, Ze su vnutri, pozeraju rozpravky a otec spi.
Od 01. septembra by mal ist malolety P.do ZS, podla jej vedomosti by mal mat angliétinu povinnd od
1.ro¢nika. Na pojednavani 24. 3. 2015 nepoprela, Ze od otca dietata obdrzala elektronicky zaslany navrh
dohody, na ktory vSak v dosledku pracovného vytazenia po dvojtyZdiovej absencii v praci, absolvovania
vySetreni nestihla odpovedat, internet doma nema. Nesuhlasila so zniZzenim vyZivného. Je ochotna
zabezpecit vyu€bu anglického jazyka maloletému sukromnou formou v mieste bydliska v J.. Z.. Nema
vyhrady, aby do doméaceho prostredia chodil ucitel dve hodiny tyzdenne, pricom sa nevedela vyjadrit, €i
hovori o hodinach 60 minutovych alebo 45 minutovych. Podla jej vedomosti je cena takejto vyuCovace;j
hodiny 12 eur. Pozna par os6b, ktoré vyucuju angli¢tinu deti a to z J.. Q. aj z J.. Z.. Nechcela podavat
navrh na exekuciu napriek neplateniu vyZivného, aj ked otec doplatil ¢ast' 1.800 eur dlhu. Povinnost
informovat’ otca o dietati si plni, ale nerobi to pravidelne, len podla potreby. Informovala otca o dni
otvorenych dveri v Skole, do ktorej bude dieta zapisané, o zapise dietata do Skoly, o jeho zdravotnych
problémoch. E-maily posiela na adresu nkita1000@com. Pri Uprave styku je potrebné zohladfiovat, Ze
malolety nastupi do Skoly. Platnost’ povodného cestovného dokladu dietatu skonéila v roku 2014, teraz
ma vystaveny doklad do roku 2016. Nebrani stretnutiam otca a dietata v cudzine, ale az ked bude
dieta zrelé, pretoze samotné dieta to odmieta. Otec mu kupuje veci, ktoré si ona neméze dovolit, pri
stretnutiach ho rozmaznava. Syn jej potom hovori, Ze otec mu to kupi, alebo ho vezme do kina, €o si ona
neméze dovolit. Materialne jej pomahaju pribuzni a priatelia, ktori jej davaju potraviny, zeleninu, maso,
drevo. Ma pozi¢anych zhruba 850 eur. Na vyske jej mzdy sa nemenilo ni¢. Nedoslo k zmene vydavkov na
jej strane, stale Zije v spolo¢nej domacnosti s maloletym P.. Pobera rodinny pridavok a dafiovy bonus na
maloletého. Telefonické hovory z cudziny plati otec dietata. Jej pracovna doba je od 7.00 hod do 16.15
az 16.20 hod, kedy ide po syna do $kolky. Ako marketingova manazérka pracuje aj v prevadzke v J.. |,
cestuje aj po pobockach v mestach Martin, Ruzomberok a Zilina. Ked neméze zabezpeéit starostlivost
o maloletého, pomaha jej matka, alebo dieta berie so sebou. V lete pracuje va¢sinou jeden vikendovy
den, do prace dochadza autom. Mesacne na benzin, zohladriujuc aj vydavky vznikajuce v suvislosti s
vozenim maloletého na hokej su v zime asi 150 eur a v lete asi 120 eur mesacne. Mesacna platba za
matersku Skolu je asi 45 eur, okrem toho deti chodievaju na koniky, do muazei, na Skolské predstavenia,
stale je potrebné nieco platit. Dieta nosi obleCenie velkosti 122. Podstupilo operaciu prietrze, chodievali
dva mesiace do Martina kvoli problémom s nohami. Ma ploché nohy, preto mu kupuje ortopedické viozky
za asi 8 eur a topanky za 25 az 30 eur. Hokejové tréningy ma malolety Styrikrat do tyzdna v J.. Q., platba
za klub je 12 eur ro¢ne. Presny &as tréningov nie je vopred znamy. V sobotu a nedefu ma malolety
tréningy oba dni o 7.00 hod. Matka vo volnom ¢ase nema Ziadne aktivity, prispOsobuje sa reZzimu dietata.
V suc&asnosti si otec dieta prebera raz mesacne v piatok popoludni okolo 16.00 - 17.00 hod, pred
zariadenim E. Q. B. J.. Z., kde si v nedelu o 15.00 hod matka dieta prevezme. Matka si nepraje, aby
chodil do miesta jej bydliska. Nevedela zodpovedat otazku, ¢i po€as sudneho konania doslo k zlepSeniu
znalosti anglického jazyka u maloletého. Nesuhlasi so stretnutiami dietata a otca v Londyne a nesuhlasi
s tym ani malolety P., ktory hovori, Ze nechce, Ze tam uZ bol. Zili tam asi dva mesiace, ked malo dieta
dva a pol roka. Pripravuje syna na stretnutia s otcom v cudzine tak, Ze sa ho pyta, pre€o nechce ist do
Londyna, o sa mu nepaci, Ze tam bude na prazdninach, bude chodit' s otcom na vylety. Postoj dietata
je odmietavy od vzniku tohto sudneho konania. Na tému ukradnutia hovorila s maloletym jedenkrat, ked
sa od nej vzdialil v Kaufladne a museli ho vyhlasovat v rozhlase. Vtedy mu povedala, Ze to nesmie robit,
Ze sa musi drzat pri nej, lebo jej ho mbdze niekto ukradnut. KedZe sa dieta pred znalkyhou vyjadrovalo,
Ze sa mu do Anglicka moc nechce ist, lebo by ho tam niekto ukradol, zrejme si to nejako pospajalo. Jej
obavy z toho, Ze otec jej dieta nevrati si opodstatnené vzhladom na ich komunikaciu v minulosti, ked
jej otec vravel, Ze P. raz bude chodit do 8koly v Nigérii, kde ho ona bude navstevovat. Otec nedodrziava
ani rozsudok. Ona prostredie v Nigérii, z ktorého otec dietata pochadza nepozna, nikdy tam nebola.
On jej povedal, Ze by ju tam ani nezobral, lebo by ju uniesli. Vzhfadom na jej pracovnu vytazenost je
najvhodnejsi €as pre Cerpanie dovolenky zacgiatkom jula v rozsahu jedného tyZdna. Ostatni dovolenku
si Cerpa podla potreby v suvislosti so zabezpe€enim maloletého. Ona ma obavu z otca dietata, ktory
ma vsugerované, Ze branu jeho stretnutiam so synom. Nevie, ako jej chce otec uhradit naklady pobytu
v Anglicku, ked neplati ani vyZivné. Nesuhlasi s tym, aby iSla na tyZzder do Londyna spolu s maloletym



P. s tym, Ze naklady na ubytovanie, stravovanie, cestu matky by uhradil otec dietata, pricom takato
povinnost’ by mu bola uloZena priamo do rozsudku a matka by musela mat’ k dispozicii letenky aj voucher
vopred, ked by matka rano dieta odovzdala otcovi a vecer ho otec vratil. Nesuhlasila ani s tym, aby
dieta odviezla a doviezla do Londyna, keby naklady s tym spojené platil otec. Uviedla, ze prvykrat ju
otec dietata fyzicky napadol po&as jej pobytu v Anglicku dva a pol mesiaca, ked ju neudrel, ale zdvihol
na fiu ruku. Druhykrat k poty¢ke doSlo u nej doma, ked mal malolety priblizne tri roky. Neudrel ju, ale
ako chcela odist’ z bytu, postavil sa pred fiu a strkal ju telom. Tretikrat to bolo to isté v hotelovej izbe
pri stretnuti s maloletym, kedy ju vyslovne neudrel, ale zamkol ich v hotelovej izbe. Na otazku pravne;j
zastupkyne otca dietata uviedla, Ze zvazovala cestu do Egypta, neslo vSak o dovolenku, ale o lieCenie
pre syna jej priatela. Do Egypta mal ist priatel s jeho synom a ona s P., ale nejdu nikam. Jej parter
sa podiela na vychove P. pogas vzajomnych stretnuti, ¢o je priblizne raz tyzdenne. Priatel ma syna v
P. veku, chodievaju spolu na vylety, dokonca dietatu kupuje oble€enie. Poukazala na to, Ze otec na
stretnutia s maloletym P. meska, neberie jej telefon. Nestalo sa, Ze by chcel odist z Uzemia Slovenska,
ale nema cestovny pas dietata. Po poslednom stretnuti otca a dietata sa stalo, Ze plakalo do telefonu
a prosilo ju, aby priSla po neho. Pri kazdom stretnuti otec nosi maloletému figurky vojakov, tanky, zbrar
alebo puta. Zobral ho na film Ninja korytnacky, ktory je vhodny pre deti od 13 rokov. Nepamata si, Ze by
otec synovi priniesol auti¢ko. Knizky mu priniesol. Nevie uviest, €i v jej negativnom postoji k stretnutiam
mimo Uzemia Slovenska prevaZuje ochota ist, alebo strach ist. Na priamu otédzku sudu, ¢i matka do
Anglicka péjde alebo nie, neodpovedala, ¢o sud hodnotil ako jej nesuhlas.

Na pojednavani konanom 06.03.2015 sa matka maloletého nezucastnila, ospravedinila sa z dévodu
nepriaznivého zdravotného stavu, ktory jej neumoziuje u€ast na sudnom pojednavani, kedze je
od 02.03. 015 praceneschopnou. PozZiadala o odro€enie pojednavania, na ktorom chce byt osobne
pritomna. Nakolko podla prilozeného potvrdenia o doCasnej pracovnej neschopnosti vystaveného
MUDr. S. D., véeobecnou lekarkou 02.03.2015 zdravotny stav matky bez ohrozenia Zivota neumoziuje
ucast’ na sudnom pojednavani, vzhfadom na zabezpe&enu ucast otca dietata, prekladatela, pravnych
zastupcov aj sudnej znalkyne sud dopytom na oSetrujucu lekarku dfia 03.03.2015 zistil, Ze zdravotny
stav matky neumoziiuje ucast na sudnom pojednavani z dévodu zhorSenej mobility spdsobenej akutnym
ochorenim, umoznuje v3ak vykonanie pojednavania v domacom prostredi. Nasledne sud oznamil
pravnej zastupkyni matky dria 05.03.2015, Ze pokial nedoSlo k zlepSeniu matkinho zdravotného stavu,
sud pojednavanie uskutoéni priamo v mieste bydliska matky, ¢o jej zdravotny stav umoZfiuje. Na
toto elektronické podanie reagovala uvedeného dha pravna zastupkyna matky dietata poukazujic na
to, Ze su splnené vietky zakonné predpoklady odroCenia pojednavania, ked jej klientka nesuhlasi s
prejednanim veci bez jej pritomnosti. Rovnako matka nesuhlasila s uskutoénenim pojednavania u nej
doma z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu aj preto, Ze prostredie nebude zodpovedat’ miestu,
akym je pojednavacia miestnost, ¢im dbdjde k zhorSeniu moznosti ostatnych u€astnikov realizovat’ ich
prava a tiez moznosti jej pravnej zastupkyne. Zaroven pravna zastupkyfia matky vo svojom podani
uviedla 11 terminov v ¢ase od 10.03.2015 do 21.05.2015, ktoré jej nevyhovuju z dévodu kolizie s
inymi pojednavaniami. Sud pravnej zastupkyni matky 05.03. 2015 oznamil, Ze pojednavanie uréené
na 06.03.2015 neodroluje, pretoze je mozné napriek neucasti matky ho vykonat. Prvorady je zaujem
maloletého, ktory je zastupeny koliznym opatrovnikom. Matka nesuhlasila s vykonanim pojednavania
bez jej pritomnosti, ani s vykonanim pojednavania v jej domacom prostredi, o je mozné podla vyjadrenia
jej oSetrujucej lekarky aj v sulade s § 37 Spravovacieho poriadku. Vysluch znalkyne mdze hodnotne
vykonat’ pravna zastupkyna matky ako osoba znald skutkového stavu veci aj prava. Matka mala
moznost' predniest svoje vyhrady k spésobu vykonania znaleckého dokazovania a k jeho zaverom aj
pisomnou formou, ¢o v ¢ase od dorucenia znaleckého posudku do urenia terminu pojednavania a
ani doteraz nevykonala. ReSpektujuc pracovnu vytazenost pravnej zastupkyne matky by dalsi termin
pojednavania nemohol byt urCeny skér ako po 21.05.2015, ¢o je vzhladom na charakter konania
nepripustné. Nasledne sud pojednavanie uréené na 06.03.2015 vykonal v pritomnosti otca maloletého,
kolizneho opatrovnika maloletého dietata, pravnej zastupkyne otca maloletého, pravnej zastupkyne
matky maloletého, prekladatela aj sudnej znalkyne PhDr. Karin Stifellovej, bez pritomnosti matky
dietata. Sud toto pojedndvanie odrocil, aby mala matka mozZnost osobne sa vyjadrit, na 24.03.2015.
Na pojednavani 24.03.2015 sa matka Ziadnym spésobom k zaverom znaleckého dokazovania ani
k pojednavaniu zo dfa 06.03.2015 (z ktorého mala k dispozicii uplny zvukovy zédznam) nevyjadrila,
nespochybnila jeho priebeh.

Pravna zastupkyria otca dietata uviedla, Ze otec nema dobry pocit z rozsahu vyuky angli¢tiny v materske;j
Skole, dieta anglicky nekomunikuje. Videla, Ze otec sa snazil porozumiet synovi, komunikovali spolu



aj za pomoci posunkov. Dieta vzhfadom na skutoCnost, Ze jeho otec je cudzinec, hovoriaci inym
materinskym jazykom, musi byt vychovavané bilingvalne. Otec je ochotny hradit’ naklady na sukromnu
vyuku angli¢tiny u maloletého dietata v sidom uvadzanom rozsahu asi 96 eur. Otec starostlivost o syna
zvlada, dieta negativne neovplyviuje, ale vzhfadom na vzdialenost nema moznost rozvijat’ svoj vztah
s nim bez zasahu matky poc¢as dlhSej doby. Navrhla stretnutie otca so synom upravit bez pritomnosti
matky poCas jesennych prazdnin kazdy neparny rok od posledného dfia vyu€ovania pred zaciatkom
prazdnin od 17.00 hod. do dfia predchadzajuceho bezprostredne zaciatku vyu€ovania po prazdninach
do 15.00 hod, cez Viano&né prazdniny kazdy neparny rok od 02. 01. od 9.00 hod do dfia bezprostredne
predchadzajuceho zadiatku vyu€ovania po prazdninach do 15.00 hod., kazdy parny rok v ase od 25.12.,
od 9.00 hod do 02.01., do 17.00 hod, pocas jarnych prazdnin kazdy parny rok od posledného dna
vyucovania pred zaCiatkom prazdnin od 17.00 hod. do soboty predchadzajucej zadiatku vyu€ovania do
17.00 hod., po&as Velkono€nych prazdnin kazdy neparny rok v ase od Stvrtka od 9.00 hod. do utorka v
nasledujucom tyzdni do 15.00 hod. a kaZdoro&ne pocas letnych prazdnin suvisle dva tyZzdne. Ak matka
necerpa v lete celozavodnu dovolenku, tak od 15.07. od 9.00 hod. do 31.07. do 17.00 hod.. Nevznikli
Ziadne problémy ohladom toho, Ze by dieta nejakym spdsobom chcel premiestnit z miesta jeho bydliska.
Otec dietata je vo Velkej Britanii etablovany, ma tam svoje zamestnanie, vlastni tam nehnutelnosti,
ma tam majetok. Nie je dévod preto, aby odchadzal mimo tohto Uzemi aj s maloletym, je to len ni¢im
nepodloZzena obava matky. Otec mohol zabranit zmene pobytu dietata, ale prejavil dobru véfu, ked
umoznil odcestovanie matke a dietatu z Velkej Britanie. Matka tam Zila, videla prostredie otca, Zilo tam
aj dieta. Otec dietata nevie ani len kde malolety byva, ako byva, nevidel nikdy tento priestor. Dieta
sa odovzdava v hoteli a takisto sa tam aj dieta prebera. Ma zato, Ze matka sa snazi za kazdu cenu
odstrihnut otca od maloletého.

Pravna zastupkyna matky dietata predniesla, Ze navrh otca nie je dévodny, v niektorych Castiach
je petit nevykonatelny. Otec doposial nereSpektoval vykonatefné rozhodnutie sudu. Toho €asu, ¢o sa
tyka upravy styku, je reSpektované, takyto rozsah stretavania je v podstate dostatoCny. Malolety od
septembra 2015 za¢ne navstevovat zakladnu Skolu, Comu treba prispésobit’ aj dalSiu Upravu stretavania.
S upravou styku v Anglicku matka nesuhlasi, dostato&ne sp6sobom odprezentovala dévody, pre ktoré
ona sama nechce vycestovat do Anglicka a tiez dévody, pre ktoré by cestovat do Anglicka nemalo dieta.
Znaleckym dokazovanim bolo preukazané, Ze samé dieta si nevie predstavit’ vycestovat do Anglicka
bez matky, ktora predstavuje pre neho istotu a bezpecie. Dieta nevie po anglicky, otcovi nerozumie.
Dieta je motivované otcom tym, Ze otec mu vZdy prinesie nejaké prekvapenie, hracky. Otec nedokéze
reSpektovat’ pokyny a usmernenia matky, tykajice sa hracdiek, filmov a pod.. Ak by dieta cestovalo
mimo Uzemia Slovenskej republiky bez pocitu istoty a bezpedia, ktory mu zabezpec€uje, mohlo by sa to
odzrkadlit na jeho psychickom stave. Dalej je preukazané, Ze P. chce mat otca vo svojej blizkosti, ale
na druhej strane ma z neho strach. Dieta reaguje pri prezentovani toho, Zze ma vycestovat mimo Uzemia
Slovenskej republiky platom a uvadza, Ze do Anglicka nepdjde. Vzhladom na aktualny stav je teda
predpoklad, Ze osobnostné, vekové predispozicie dietata neumozfiuju, aby samotné vycestovalo mimo
uzemia Slovenskej republiky. Otec poCas priebehu tohto konania niekolko krat u¢elovo zmenil svoje
postoje a svoje stanoviska. Pokial ide o uloZenie povinnosti matke odovzdat cestovny pas dietata, tento
vyrok je nevykonatelny. K povinnosti informovat’ otca matkou o maloletom P. uviedla, Ze navrhovany
vyrok je nevykonatelny a ak by sud rozhodol, prekrocil by navrh u€astnika. Uviedla tiez, Ze v podstate
si matka tuto povinnost plni. K vyuébe anglického jazyka u maloletého mé matka pozitivny postoj, ale
trva na tom, aby vSetky naklady s tym spojené uhradzal otec dietata. Navrhované zniZenie vyzivného
nie je dévodné, je v moznostiach a schopnostiach otca, aby platil vyzivné. Navrhla, aby trovy konania
vzniknuté so znaleckym dokazovanim zna$al otec, ktory ma majetkové pomery lepSie ako matka.

Kolizny opatrovnik maloletého dietata poukazal na pravo otca na stretavanie sa s dietatom a potrebu
jeho postupného rozsirovania za u¢elom budovania vzajomného vztahu. Rovnako je v zaujme dietata,
aby spoznalo krajinu, v ktorej Zije jeho otec. Zdbraznil potrebu jednotnej vychovy dietata jeho rodi¢mi.
Malolety mé velmi silné citové vazby k obidvom rodi€om, ktori mu poskytuju nevyhnutny muzsky aj
Zensky vzor spravania. Je potreba, aby rodi€ia zacali spolu komunikovat a zjednotili sa v dosiahnuti
vychovného ciela maloletého. Navrhol uréit vyzivné primerané veku, potrebam dietata. Je nevyhnutné,
aby sa dieta vzdelavalo v anglickom jazyku, aby komunikovalo so svojim otcom, preto je potrebné
ulozit' takuto povinnost. Rovnako je potrebné ulozenie informacénej povinnosti, ako aj povinnosti oznamit
nemoznost neuskutoCnenia stretnutia otca a dietata v lehote najmenej 48 hodin pred planovanym
stretnutim. Navrhol upravit’ styk otca a dietata na uzemi Slovenskej republiky aj v zahranici.



Z pripojeného spisu tunajsieho okresného sudu sp. zn. 9P/144/2012 je preukazané, Ze rozsudkom &. k.
9P/144/2012-37 z 30.01.2013, pravoplatnym 26.03.2013, bola schvalena rodi¢ovska dohoda o zvereni
maloletého P. K. do osobnej starostlivosti matky, zaviazani sa otca platenim vyzivného 300 eur mesaéne
od 01.10.2012, o zastupovani a sprave majetku dietata obidvoma rodiémi. Zaroven bol vo vyroku V.
rozsudku upraveny styk otca a dietata na druhy vikend v kalendarnom mesiaci od piatka 18,00 hod.
do piatka 20,00 hod. a v sobotu od 8,00 hod. do nedele 14,00 hod. tak, Ze noc zo soboty na nedelu
stravi otec s dietatom v J.. Z., za pritomnosti matky od 20,00 hod. do 08,00 hod. nedele rana. Zaroven
bola rodi€om ulozena povinnost, pre pripad nemozZnosti realizacie styku otca s dietatom z vaznych
dévodov, oznamit’ si tuto skutoCnost’ bezodkladne od vzniku prekazky, najneskdr do 24 hodin, kedy plati
nahradny termin stretnutia treti vikend v kalenddrnom mesiaci.

Zo spravy zamestnavatelfa matky W. V. F., U.W.. J.. Q. sud zistil priemerny €isty mesaény prijem matky
dietata za obdobie od januara do oktdbra 2013 vratane vo vyske 542,54 eur zohfadniac, pri¢om C&ista
mzda za februar 2013 bola navysena o 303,37 eur, vyplyvajucich z ro€ného zu&tovania dane za dan
z prijmu za rok 2012. Zo mzdy matky nie su vykonavané, okrem zakonnych, Ziadne iné zrazky. Podla
potvrdenia tohto zamestnavatela matka dosiahla za rok 2014 na pracovnej pozicii asistentka priemerny
Cisty mesacny prijem 545,94 eur, za januar 2015 to bolo 572,87 eur.

Prijem otca dietata v roku 2013 bol preukazany z jeho vyplatnych pasok, napr. jeho mzda za obdobie
augusta 2013 bola 3.460,58 libier brutto, netto mzda 2.497,66 libier. Z jeho mzdy boli vykonané len
bezné zrazky. Za obdobie od januara do decembra 2013 vratane bol Cisty mesacny priemerny prijem
otca dietata 2.413,54 libier, €o prepo&tom podla kurzu 0,83215 ku driu 16.01.2014 predstavuje 2.900,37
eur. Na pojednavani dfia 06.03.2015 otec uviedol vySku svojho tyZzdenného prijmu vo februari 2015
729 libier netto tyzdenne. Ide o tvrdenie, ktoré nebolo spochybnené koliznym opatrovnikom ani pravnou
zastupkyriou matky, preto ho sud povazuje za pravdivé a nesporné.

Z fotokopie spravy PhDr. S. V. z23.09.2013 sud zistil, Ze minuly tyZder tu bol otec, P. s nim spal 3 noci.
Spravanie dietat’a podfa subjektivneho udania matky je striedavé, niekedy neposlucha. Dha 22.04.2013
malolety pred psychologi¢kou uviedol, Ze ocino je niekedy zly, niekedy dobry. Zly je vtedy, ked dietatu
nechce nie€o kupit, dobry je vtedy, ked mu kupi hracku. Dfia 09.12.2013 psychologi¢ka uviedla, Ze
P. je hyperaktivne dieta, ktoré potrebuje pravidla, rezim a systém, ktory sa musi dodrzZiavat. Tymto
spbsobom sa da usmertiovat jeho spravanie primeranym spdsobom a tieto pravidla by mali dodrziavat
obaja rodi€ia. V ramci sedeni boli u maloletého pozorované agresivne prejavy (bitky, boje), hry mali
destrukény charakter. Aj v kresbe boli zakomponované agresivne momenty - bitky, boje, nic¢enie. Z
psychologického hladiska nie je vhodné, aby maloletému boli prezentované bojové scény, lebo dieta si
osvoji agresivny spbsob spravania. Dieta pozera rozpravky, filmy s bojovou tematikou, ktoré mu nosi
otec a pozera ich aj pri stretnutiach s otcom. Z tohto hfadiska nie je vhodné, aby bolo dieta dihodobejSie
v kontakte s otcom a psychologi¢ka uplne vylucila mozZnost, aby bolo dieta v zahrani&i s otcom dlhSiu
dobu, pocas ktorej by mala matka minimalnu mozZnost spravanie dietata korigovat’. Dieta je emocionalne
viazané na matku a dlhodobejSie odlugenie od nej, pobyt v cudzom prostredi a medzi cudzimi fudmi by
ohrozili pocit bezpedia dietata, €o by sa negativne odrazilo na jeho psychickom stave.

Matka predlozila sudu aj potvrdenie detskej lekarky MUDr. G. S. zo 16.12.2013, podfa ktorého zo
zdravotnych dévodov maloletému P. K. nedoporucuje vycestovanie do cudziny.

Zo znaleckého posudku ¢&. 85/2014 znalkyne PhDr. S. S. z odvetvia klinicka psycholdgia deti a
dospelych, ktory bol vyhotoveny ku diiu 16.10.2014, ako aj z jeho doplnenia vypovede tejto znalkyne
na pojednavani dia 06.03.2015 je preukazané, Ze malolety P. K. sa pri znaleckom Setreni v kontakte s
otcom javil prirodzene, spociatku s miernou neistotou. Samotna matka opisuje syna ako impulzivneho,
sebavedomého, odvazneho, rychlo sa nahneva. Dieta vyjadrilo tiZbu stretavat sa s otcom CastejSie,
aj keby bol radSej, aby sa mama a oco dali dokopy. Nevie si predstavit ist do Anglicka bez mamy,
ktord& ma malo penazi. S otcom je na Slovensku niekolko dni sam, ¢o je dobré, vadi mu, Ze sa
nevedia dorozumiet. Do Anglicka moc nechce ist, lebo by ho niekto ukradol, uz tam bol. Spravanie
dietata je energickée, v popredi je oslabena sebakontrola, regulacia prostrednictvom rozumovych zloZiek
funguje zle, v socialnych kontaktoch su pritomné nereédlne postoje a o€akavania, tendencia k pasivite a
hladaniu opory v niekom silnejSom. V teste rodinnych vztahov pozitivne city prevazne prichadzajuce i
vychadzajluce obdrzala matka, v niz8om zastipeni kamarat F. a otec. Matke aj otcovi boli v rovnakom
pocte pridelené negativne vyroky. Z obrannych mechanizmov znalkyfia zaznamenala idealizaciu, ktora



sa vyskytuje u emoéne inhibovanych uzkostnych deti s pocitmi viny. Osobnost dietata je psychosocialne
nezreld, ovplyvnitefna, zavisla, vo vyvine. VySetrenim matky dietata bola zistena tendencia vypovedat
socialne ziaducim spdsobom, nadmerné obavy a opatrnost, socialna konvenénost, snaha ziskat' obdiv,
byt v strede pozornosti, sklon k egocentri¢nosti. Jej kresba postavy odraza citovu nezrelost, zavislé
tendencie na okoli, predovSetkym na opa¢nom pohlavi, pocity obmedzovania, tazkosti v komunikacii,
neistotu. Kresba stromu poukazuje na vyZzadovanie stabilnych situacii, strach z reality, Uzkost' a napéatie
v prezivani. Spravanie je rigidné, vyrazne ovplyvnitelné, miestami teatralne, s vyskytom naladovosti a
vybusnosti, so zameranim sa na seba a sklony ku disimulacii. |de o osobnostne nezrelSiu osobnost
so znacnymi adaptaénymi tazkostami, vo vztahu k okoliu su obozretné az vztahovacéné tendencie.
VySetrenie otca dietata bolo vykonané v pritomnosti prekladatelky, ktort znalkyfa upozornila na potrebu
prekladu aj najmenS$ich jazykovych odtienkov. Vzhfadom na jazykovu bariéru vSak u neho na rozdiel od
matky nemohli byt pouZité pisomné dotaznikové metddy, ktoré su pouzivané Standardne (547 otazok),
pretoZe sa vyZaduje osobna odpoved respondenta, €o pri preklade moze byt problém. Dotaznikové
metddy su subjektivne, objektivne su metddy projektivne, ktoré absolvovali obidvaja rodi€ia. U obidvoch
rodiCov znalkyna zistila sklon ku disimulacii, patologické znaky osobnosti nezistila ani u jedného z nich.
Otec nema tendenciu skryvat tvrdenu agresivitu, verbalizoval, Ze je dominantny a direktivny. S priatelkou
nezije v spoloénej domacnosti, buduci rok planuju svadbu. Jeho idealnou predstavou je, Ze syn s nim
bude Zit v Londyne, ale realne by bol po prichode na Slovensko rad, aby s dietatom nemusel byt na
jednom mieste a aby dieta za nim mohlo vycestovat Styri az patkrat do roka do Anglicka. Subjektivny
pocit otca je, Ze matka sa na neho hneva a trestd ho cez dieta. Svoj vztah k synovi hodnotil ako
dobry, ale nie perfektny. Otcovi sa nepaci, Ze syn ho vita otazkou, &i mu nie€o priniesol, kupil. Problém
je v komunikacii, otec sa zacal ucit sloven&inu. V Londyne by mu ponukol pestry program. Kresba
postavy poukazuje na zameranie na seba, utlm v socidlnom kontakte, impulzivitu a moznost agresivnych
prejavov v spravani. Kresba stromu odraza introvertné a egocentrické nastavenie osobnosti, tazkosti s
prijimanim novych veci. U otca je zistena schopnost zabojovat, trvanie na opravnenych poziadavkach,
zvyraznena snaha o kontrolu, riadenie situacie, direktivne spravanie so snahou o manipulaciu okolia,
zameranie sa na seba, taZkosti objektivne sa pozerat na veci. Spravanie je energické, aktivne,
disciplinované s infantilnymi prvkami, v prezivani velky afektivny naboj. V existenénych situaciach je
mozna explozivita. V emocne vyhrotenych situacidch sa moze stat, Ze otec nezvlada svoje reakcie,
mdbze dojst k agresivnemu spravaniu. Nie je predpoklad, aby sa spraval agresivne k dietatu bez
pritomnosti matky. Agresiu mame vSetci v sebe, pre niekoho je fiou zvySenie hlasu, pre niekoho fyzicka
agresia. Agresiu vo vztahu dvoch osbb nie je mozné zistit, treba ju odliSovat’ ako &rtu osobnosti a
ako agresivitu. Matka vo vypovedi uviedla, Ze syn bez nej k otcovi nepdjde, ona sa boji, Ze otec
jej dieta uz nevrati. Neboji sa toho, Ze by mu ubliZil, nikdy sa to doteraz nestalo. Obava sa toho,
Ze dieta pdjde do krajiny otca a on ho nevrati. Ona so svojim pobytom v Anglicku nesuhlasi, o by
tam robila. Otec poukazal na zmieSanu farbu pleti dietata, pre ktoru to bude mat v zivote tazké,
takze nembze byt dobré, ale vyborné. Znalkyha v zavere znaleckého posudku aj svojej vypovede
uviedla, Ze maloleté dieta ma k obidvom rodi€om silne pozitivny citovo syteny vztah. Matka je pre neho
najddlezitejSim Elovekom a oporou, €o je umocnené tym, Ze Zije s fiou v spoloénej domacnosti, dieta
dokaZze realne posudit aj jej negativa. Otca vnima skér autoritativnejSie a dominantnejSie, miestami
jeho hodnotenia na adresu otca vyznievaju ambivalentne, o méze sved¢it o zméatku pri vnimani jeho
osoby, alebo o nestotoZneni so svojim nazorom, resp. Ze ho prebral od niekoho z okolia. Ku priamemu
negativnemu ovplyviiovaniu alebo manipulovania dietata v zmysle jeho Stvania vo¢i druhému rodicovi
pravdepodobne nedochadza. Malolety automaticky prebera matkine postoje a vzor spravania, je preto
pripustné nevedomé ovplyviiovanie zo strany matky. Matka zaujme voc&i synovi zva¢sa typicky matersky
postoj, ochrafiujuci a uzkostnejsi, je vo€i nemu benevolentnejSia. Aj citovy vztah otca k maloletému P. je
vysostne pozitivny, emocionalne vrely, alebo i racionalny. Otec od syna vyZaduje dodrzZiavanie urcitych
pravidiel v hrani. Vychovné $tyly otca a matky by sa mohli navzajom dopifat, hoci doteraz ich vychova
nie je celkom jednotna. Kontakt s otcom je v zaujme maloletého dietata, ktoré je sice emocne naviazané
na svoju matku, ale nie tak, aby bez nej nedokazalo fungovat. Vo veku troch rokov dietata by mala nastat’
jeho separacia od matky. Vo vysledkoch vysSetrenia osobnosti dietata neboli zaznamenané Uzkostné
alebo iné neurotické formy spravania, ktoré by branili kontaktu s otcom bez matky. Je vSak vysoko
pravdepodobné, Ze matka neumyselne vedie syna k ur€itej zavislosti na nej, aj tym, Ze dieta po€uva,
ako sa matka v tomto smere vyjadruje a prebera jej nazory. Ak sa matka viackrat vyjadrila, Ze syn bez nej
nepdjde, €o potvrdila i u znalkyne, dieta sa stotoZnilo s jej postojom a v jeho veku nad nim nerozmysla,
len ho potvrdzuje. Jazykova prekédzka, ak sa niekto za¢ne dietatu odborne venovat’ z hladiska vyucby
jazyka, prekazkou nebude. Matka doteraz nevyuZila vSetky dostupné moznosti vyuky angli¢tiny u syna,
¢o je zarazajuce, kedZe vedela, Ze otec je Angli¢an, javi o dieta od narodenia zaujem a bude chciet



v tomto jazyku komunikovat. UZ od utleho veku syna mohla intenzivnejSie pracovat na osvojovani a
zdokonalovani sa dietata v anglickom jazyku. Keby syna jazykovo podchytila uz skér, vyhla by sa jeho
pristupu k u€eniu cudzieho jazyka, ked aktualne vypovedala, Ze synovi sa ucit nechce, Ze je to tazké.
Svoj pristup matka udava ako aktivny, znalkyna ho hodnotila len ako slabo priemerny. Z pohladu matky
sa javi ako slaba aj motivacia k vyu¢be cudzieho jazyka, matka k nej pristupuje ako ku povinnosti, nie
k potrebe. Z psychologického hfadiska, vzhfadom na vek dietata, nie je pravdepodobné, aby si samé
vytvorilo adekvéatny vztah k otcovi bez vyznamnej podpory matky. Ak bude matka synovi interpretovat
tuto skuto€nost objektivne v jeho prospech, dostatone pozitivne ho zmotivuje, je predpoklad, Ze dieta
sa na pobyt u otca bude teSit a adekvatne ho absolvuje. V podstatnej miere bude zavisiet od matky, ako
bude pristupovat pred synom k jeho pobytu s otcom mimo SR, ako svoje dieta na takyto pobyt celkovo
pripravi. Znalkyna by preto kontakt syna s otcom mimo Gzemia SR doporu€ovala v tyZzdhovom intervale
pocas sviatkov alebo prazdnin niekolkokrat do roka. Ak budu obaja rodi€ia suhlasit, prvy pobyt v Londyne
s matkou by mohol ufah¢it dietatu prechod na novy systém. Ak by dieta travilo po€as dria &as len so
svojim otcom a nocovalo by v Londyne so svojou matkou, tento systém by bol vhodny na ubezpecenie
dietata, Ze je vSetko v poriadku, o €om by ho mala presvedcCit najma matka. Dieta by malo pri sebe
oboch rodi€ov a zaroven by travilo €as s kazdym individualne. Matka by si mala po¢as dfa vytvorit svoj
program, aby dieta nenadobudlo dojem, ze sa matka nudi, Ze tym trpi ona sama. Je ddlezZité, aby sa
matka nestavala do pozicie obete, ale aby u dietata podporila chut a potrebu byt s otcom. Otazkou
nie je to, & ma mat dieta kontakt s otcom v pritomnosti matky alebo bez nej, ale to, ¢i sa bude pri
otcovi citit bezpecne a isto, teda totozne ako s matkou. Ak to bude dieta pocitovat, nebude mat problém
adaptovat sa na nové prostredie, krajinu, novych fudi, jazyk. Ak otec ponudkne synovi nové zaujimavé
podnety, dieta ani nepritomnost matky nebude vnimat’ ako negativum. Matka ma v celku redlny nahlad
na potreby a zaujmy syna, hoci je zvyrazneny subjektivisticky pohlad na Zivot a zvyraznené emocionalne
angazovanie. Matka si nedostatone uvedomuje, €o méze dostat’ ich syn od otca. Vyjadrenim sa, ¢o
bude ona v Londyne robit, kym syn bude s otcom, skor sledovala svoje individualne potreby, ako
potreby syna. Pri obavach z unosu syna je matka majetnicka, nakolko na svoj strach nemala, ako aj
sama uznala, opodstatnené argumenty. Ulohou matky je preto nespochybriovat vyznam role otca v
Zivote ich syna, dolezita je identifikacia sa chlapca s muZskou rolou. Otec ma vcelku redlny nahfad na
potreby a zaujmy svojho syna, hoci v jeho osobnosti je zvyrazneny subjektivisticky pohfad na Zivot.
Otec dostato€ne nerozumie prezZivaniu dietata, starostlivost’ o ktoré vnima skér vecnej$ie cez pravidla.
Emoc¢ny rozmer vztahu mu niekedy unika. Vzhladom k Struktire jeho osobnosti nie je schopny takéhoto
uhla pohladu. Vedome svojmu synovi Skodit' nechce. Po€as pobytu syna v zahranici pripusta pritomnost
matky. U maloletého P. znalkyfia zaznamenala tendencie k impulzivnemu az agresivnemu spravaniu,
¢o mbze suvisiet' s genetickymi faktormi, s podozrenim na hyperkinetickd poruchu, s jeho vyraznym
afektivnym prezivanim, predovSetkym vnutornym napatim, ktoré je navonok prezentované agresiou. Do
uvahy prichadza aj kopirovanie direktivneho spravania sa otca, egocentricka mentalita. Malolety P. je
len Ciastoéne zodpovedny za prejavy svojej agresivity, na ktoru vplyvaju vnutorné i vonkajsie Cinitele.
Na zaklade jednej kresby, ktora je zaloZzend v spise, nemozno povedat, Ze dieta je agresivne, alebo
ma agresivne tendencie. Musime vychadzat z toho, Ze ide o chlapca, ktory ma v sebe viac agresivity,
chlapci su bojovnejsi a predatori, tato kresba méze byt reakciou na to, Ze videl nejaky film, alebo mu otec
rozpraval o nejakych vojenskych operaciach. Treba vidiet aj suvislosti, v ktorych bola kresba nakreslena.
Nie je ni¢ atypické, Ze deti vojakov, hasiCov sa stotozfiuju s tymito rolami a nemozno vyhodnotit, Ze
kresba je dosledkom agresie zo strany otca. Pokial ide o vhodnost’ bojovych hraciek, nie je vhodné
tieto Uplne eliminovat. V otadzke agresivity je potrebné postupovat radej otvorene. Ak to bude dietatu
odopierané, bude si svoj boj kompenzovat inym spdsobom. Nie je vhodné, aby malo v3etky hracky
bojového charakteru, ale uplne ich vyludit netreba. Ak otec kupi dietatu hracku, ktora je z pohladu
matky nevhodna, mama by do toho nemala zasahovat, pokial nejde o vec priamo ohrozujucu Zivot
alebo zdravie dietata. Aj dieta ma moznost volby, ktord mézu rodi€ia ovplyvhovat. Otec je dostatone
inteligentny na zvazenie svojho postupu, ked nechce dietatu 3kodit. Je malo pravdepodobné, aby
otec po€as kontaktu s dietatom v rozsahu tri, Styri dni priblizne raz za tri mesiace ovplyvnil spravanie
dietata hraCkami a filmami s bojovou tematikou do tej miery, aby bolo jednoznaénou pri€inou jeho
agresivneho spravania. Aj P. s hrdostou v hlase rozpraval, Ze otec je vojak. Kontakt dietata s otcom v
zahranici po€as doby jedného, dvoch tyzdriov by nebol v rozpore so zaujmom dietata, resp. nemal by
byt dévodom neumoznenia kontaktu otca so synom. Matka pri rozhovore o0 moznosti pobytu maloletého
v Londyne hfadala argumenty, pre€o kontakt v zahrani€i neuskutoénit. Prihliadajuc na ranny Skolsky
vek dietata a na to, Ze nema negativnu skusenost so svojim otcom, neexistuje prekazka, pre ktoru
by dieta nemohlo absolvovat’ so svojim otcom pobyt mimo Uzemia Slovenska, a to aj bez pritomnosti
matky. Ak by matka nechcela, aby dieta pobyt absolvovalo a davala to dietatu najavo, mbze to na neho



pdsobit’ traumatizujuco. 18lo by v8ak o to, Ze matka nesleduje zaujem dietata, ale zaujem svoj. Jedinou
bariérou braniacou styku otca dietata mimo Uzemia Slovenka je bariéra jazykova, ktord vSak nie je
neprekonatelnou. Ak bude dieta so svojim otcom travit' €as, bude im spolu dobre, bude tam mat blizkeho
Cloveka, jazykovu bariéru prekona bez toho, aby to bolo traumatizujice, pretoZe by iSlo o dbsledok
prirodzeného vyvoja. dieta uz mohlo vediet anglicky jazyk troSku lepSie. Matka s nim v tomto jazyku
mohla komunikovat’ od utleho detstva. Matka by v prvom rade mala pochopit, Ze ide o zaujem syna. Na
zaciatok by mal byt pobyt dietata u otca v Londyne priblizne jeden tyZderi alebo aj menej, méze to byt
aj viackrat do roka. Pobyt v Londyne jedenkrat do roka by nemal efekt. Problémom méze byt, ak matka
nebude dieta na €as straveny s otcom v Londyne pripravovat. Bolo by vhodné, aby matka absolvovala
par sedeni u klinického psycholéga, porozpravala sa a prebrali by vSetky alternativy tak, aby zistila, Ze
jej obava je zbyto¢na. Ak by zaujem otca o dieta nebol Uprimny, doteraz by za maloletym necestoval,
nedomahal by sa upravy styku. Bolo by vhodné, aby na prvé stretnutie oca s dietatom do cudziny
matka vycestovala. Ak by malolety absolvoval prvy pobytu u otca eSte poc€as letnych prazdnin, iSlo by o
pozitivny stres, ktory by nemal negativne ovplyvnit dalSiu novu skuto€nost, ktorou je nastup maloletého
od 01.09.2015 na povinnu Skolsku dochadzku. Problémom nie je ani absolvovanie prvého pobytu dietata
u otca koncom decembra po zaliatku Skolského roka. Nevyhnutna pritomnost matky je do troch rokov
veku dietata. Ohladom uhrady nakladov spojenych s pobytom matky dietata v Londyne otec nemenil
postoj, ale menil alternativu. Najskér ponukol matke ubytovanie v jednom zo svojich domov a ked' s tym
matka nesuhlasila, prisla dalSia alternativa v podobe uhrady nakladov na adaptacny pobyt v Londyne
v hoteli alebo penzidéne. Matka je vo vztahu k dietatu uzkostliva, €o nevedome prenasa na dieta, ktoré
sa ju potom boji nechat samu. Malolety P. v pripade pobytu u otca neupadne do Uzkosti, ale naopak,
ide o dieta priebojnejSieho typu, ktoré vie, Ze ho matka miluje. Ak by mu matka prili§ ¢asto telefonovala,
tak by ho zneistovala. Netreba v8ak branit Castej8im telefonatom, ak sa ich bude doZadovat dieta. Je
potrebné, aby dieta pripravovala na pobyt vetami typu , Tatino ta lubi, s tatinom ti bude dobre. ja to tu
zvladnem, urobim si svoj program, bude mi smutno, ale ty si stato€ny aj ja som stato¢na a zvladneme
to“. Otazka, Ci otec matke dieta vrati je hypotetickd. Neexistuje vySetrenie, ktoré by mohlo objektivizovat
umysel rodi€a dieta uniest, neda sa to zistit' ani z osobnosti otca. Sukromna vyuka angli¢tiny je dobrou
alternativnou k pracovnej vytazenosti, matku dieta nereSpektuje, cudziu osobu by reSpektovalo viac.
Obe strany by mali robit’ kroky smerujuce k vzajomnej komunikacii, otec vo vztahu ku komunikacii v
slovencine, dieta prostrednictvom matky ku komunikacii smerom k angli¢tine. Negativny postoj matky
v pripade pobytu dietata u otca za jej pritomnosti by viedol u dietatu k zméatenosti, nevedelo by, ¢o je
dobré, €o nie. Ak by sa dieta zo stretnutia s otcom vratilo nadSené a matka mu dala najavo, Ze ona sama
travila €as nevhodne, bublina u dietata splasne a méze sa stat, Ze rano nebude chciet ist k otcovi, lebo
bude mat vycitky svedomia a pocity viny, Ze sa jeho mama nudi, lebo on je s otcom. Nestaci ani pasivny
postoj matky (ja ti nebranim, chod k otcovi). KedZe matka travi vaésinu €asu s dietatom, mala by to byt
ona, kto by sa mal prispdsobit. Ak pocit matky z nereSpektovania jej osoby vychadza z toho, Ze otec pri
vychove dietata neplni jej predstavy, je potrebné zjednotenie vychovy rodi€ov, k €omu sluzia podporné
a vychovné vedenia. Zakladom vychovy je jednota zakladnych a zasadnych principov. OdliSné nazory
v beznych veciach su vecou kompromisov. Ak by bolo dieta naozaj negativne ovplyviiované matkou,
pri stretnuti s otcom plakalo, chcelo sa rozpravat s matkou, prvorady je zaujem dietata a tym je, aby
bolo v kontakte so svojim otcom. Ak by bol kontakt obmedzeny, vyhovelo by sa matke, nie dietatu.
Ak bude dietatu so svojim otcom dobre, pdjde k nemu napriek pocitom viny. Ak nebude dochadzat ku
kontaktu otca a dietata v priebehu jedného az dvoch rokov, dieta v starSom Skolskom veku uz kontakt
nadvéazuje tazsie. Malolety P. je dietatom, ktoré nema s adaptaciou problém, je priebojnesie, vyhodou
je aj jeho nizky vek.

Podla €l. 1 ods. 1 pism. b/ Nariadenia Rady (ES) €. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) €. 1347/2000 toto nariadenie sa uplatfuje bez ohfadu na povahu sudu v ob¢ianskych
veciach, ktoré sa vztahuju na nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odrfiatie rodiCovskych
prav a povinnosti.

Podla ¢&l. 8 ods. 1, 2 Nariadenia Rady (ES) &. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) €. 1347/2000 sudy &lenského Statu maju pravomoc vo veciach rodi€ovskych prav a
povinnosti k dietatu, ktoré méa obvykly pobyt v tomto ¢lenskom State v Case zaCatia konania. Odsek 1
sa uplatiuje s vyhradou ustanoveni ¢lankov 9, 10 a 12.



Podla &l. 1 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) €. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti toto nariadenie sa vztahuje na vyZivovaciu
povinnost vyplyvajucu z rodinnych vztahov, pribuzenstva, manzelstva alebo Svagrovstva.

Podla ¢l. 3 Nariadenia Rady (ES) €. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti v &lenskych Statoch je pravomoc vo
veciach vyzivovacej povinnosti dana: a) sudu podfa miesta obvyklého pobytu povinného, alebo b)
sudu podfa miesta obvyklého pobytu opravneného, alebo c) sudu, ktory ma podla svojho pravneho
poriadku pravomoc konat o osobnom stave, ak vec tykajuca sa vyzivovacej povinnosti je spojena s tymto
konanim, pokial sa tdto pravomoc nezaklada vyluéne na Statnej prislusnosti niektorého z ucastnikov,
alebo d) sudu, ktory méa podfa svojho pravneho poriadku pravomoc konat o rodi€ovskych pravach a
povinnostiach, ak vec tykajuca sa vyzZivovacej povinnosti je spojena s tymto konanim, pokial sa tato
pravomoc nezaklada vyluéne na Statnej prislusnosti niektorého z uc¢astnikov.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 24 ods. 5 posledna veta Zakona o rodine rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do
osobnej starostlivosti, m6zZe sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat’ na
sude.

Podla § 36 ods. 1 prva veta Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov,
vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit
organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu,
obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi€ia nemdzu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a
povinnosti.

Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zadkona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud urci
nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravne;j
ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.



Podla § 78 ods. 1 prva veta Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

Podla § 81 ods. 1 po €iarku Ob¢ianskeho sudneho poriadku aj bez navrhu méze sud zacat konanie
vo veciach starostlivosti o maloletych.

Podla § 163 ods. 2 Obdianskeho sudneho poriadku rozsudky o vychove a vyZive maloletych deti a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodiovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

Po zisteni pravomoci slovenského sudu na konanie (danej miestom obvyklého pobytu maloletého
dietata v Case zacatia konania) a potreby aplikacie slovenského hmotného prava vy3sie uvedeného sud
podanému navrhu vyhovel s€asti. Vzhladom na opisany priebeh stretnuti otca a dietata sud konstatuje,
Ze rodiCia rozsudok tunajSieho okresného sudu ¢&. k. 9P/144/2012-37 z 30.01.2013, pravoplatny
26.03.2013, v Casti upravy styku zacali reSpektovat’ len nedavno, po zacati tohto sudneho konania.
Aj napriek sudnemu rozhodnutiu otec so synom travil 4 noci bez pritomnosti matky, hoci v hoteli v
mieste bydliska matky a dietata, teda v J.. Z.. Otec a dieta sa poznaju a matka netvrdila, Ze takéto
stretnutia dietatu Skodia. Nebol preto legitimny dévod, aby sud nevyhovel navrhu v &asti rozSirenia
styku otca a dietata. Sud rozSiril styk otca a maloletého P. jednak na izemi Slovenskej republiky, jednak
za hranice Slovenska. Pokial ide o rozSirenie styku na uzemie celého Slovenska, teda mimo J.. Z,,
sud udava, Zze od posledného rozhodnutia o Uprave styku je dieta o jeden a pol roka starSie a ma
pravo, rovnako ako otec, travit spolo€ny €as podla spoloénych predstav, poznavajuc krajinu, v ktorej
dieta Zije. To pomdzZe aj otcovi dietata lepSie sa vcitit do mentality svojho syna, spoznat’ jeho kulturne
a socialne prostredie a v sulade s nim reSpektovat’ spravanie a zvyklosti dietata. Obidvaja rodicia sa
snazili o to, aby si na svojho otca zvyklo, nad ramec sudneho rozhodnutia otec so synom travil po¢as
stretnuti dIhSi ¢as bez pritomnosti matky vratane noclahu, takze dieta takymto rozSirenim styku s otcom
nebude vystavené neprimeranej zmene. Otec sa vie o dieta postarat, napriek jazykovej bariére vie
zabezpedit ubytovanie, jedlo a vyplnit vofny €as programom. Vyhrady matky tykajuce sa nespravneho
vedenia dietata otcom nie su dévodné. Ak dieta pozera rozpravku a otec vedla neho spi, rovnako
sa v domacnosti matky mdze stat, Zze matka sa venuje aj inej &innosti, & uz domacim pracam alebo
relaxu a dieta sleduje rozpravku. Vhodnost televiznych programov, ktoré malolety sleduje a hraciek
zakupovanych otcom je len a len vecou dohody rodi¢ov, €o potvrdili aj znalecké zistenia. Bez vzajomnej
komunikécie, ale najma akceptéacie role druhého rodi¢a, jeho osobnych danosti a individuality zabezpedit
jednotu vo vychove medzi rodiémi mozné nie je. Matka na otazku sudu, €i svoje predstavy o vychove
dietata oznamila jeho otcovi, neodpovedala kladne. Rodicia sa v prvom rade musia dohodnut na Style
vychovy dietata a napriek naruSenému vztahu sa musia naucit komunikovat o vSetkych zaleZitostiach,
tykajucich sa syna, ktorého spoloéne priviedli na svet. Rodi€ia sa musia spolu rozpravat o dalSom
smerovani vychovy a vzdelania dietata, jeho vzdelavani, spésobe a forme, akou travi volny &as, o
zdravotnom stave, spdsobe lieCby atd. a ak nedospeju k zhodnému riedeniu, neostava iné nez sa
obrétit na sud. Matka otca do rieSenia tychto otazok celkom nezapoijila, napr. bol uplne bol vynechany
z konzultacii u psychologiCky. To, i by sa otec tychto terapii, vzhfadom na vzdialenost miesta jeho
bydliska, jeho pracovnu vytazenost a jazykovu bariéru (ktoru je mozné odstranit' timo€enim) zucastnil,
je uz vecou jeho rozhodnutia. Nebola mu v3ak dana ani tdto moznost. Znaleckym dokazovanim je
zistena mala pravdepodobnost, aby otec po€as kontaktu s dietatom v rozsahu tri, Styri dni priblizne
raz za tri mesiace ovplyvnil spravanie dietata hrackami a filmami s bojovou tematikou do tej miery, aby
bolo jednoznacnou pri€inou jeho agresivneho spravania, ked znalkyria u maloletého P. zaznamenala
tendencie k impulzivnemu az agresivnemu spravaniu, na ktoré vplyvaju vnutorné i vonkajsie Cinitele.
Sud podotyka, Ze z hladiska agresivneho spravania dietata je na zvazeni, Ci je pre dieta vhodnym
Sportom hokej, prirodzene vyZadujuci istu davku bojovnosti a agresivity, o €om sa musia poradit obidvaja
rodiCia s odbornikom. Po zvazeni tychto skuto€nosti sud upravil styk otca a dietata na uzemi Slovenske;j
republiky bez pritomnosti matky dietata kazdy druhy tyzdefi mesiaca od piatku 17.00 hod. do nedele
15.00 hod., &o zodpoveda faktickej podobe doteraz realizovanych stretnuti. Dalej std rozsiril stretnutia
otca so synom aj na €as jarnych prazdnin od soboty 08.00 hod. predchadzajucej ich zaciatku do
nasledujucej soboty 18.00 hod., a to v zaujme rovnosti rodiCov kazdy parny rok, lebo neparny rok bude
dieta travit tento ¢as s matkou. Na tieto stretnutia otec dietata jeho platny cestovny doklad nepotrebuije,
v tejto Casti bol navrh zamietnuty. Pod materialnou pripravou na stretnutie, ktoru je povinna vykonat
matka, treba rozumiet nielen napr. odovzdanie odevu, obutia, oblUbenej hracky, ale aj odovzdanie liekov,
preukazu zdravotného poistenia. Sud €iastone vyhovel aj navrhu na rozSirenie stretavania otca dietata



v krajine aktualneho bydliska otca dietata, Velkej Britanii. Navrhovany rozsah tychto stretnuti bez
pritomnosti matky je vzhlfadom na dobu, ktord doteraz malolety P. stravil so svojim otcom, v pociatkoch
v pritomnosti matky a v meste svojho bydliska, neprimerany, zvazujuc najlepsi zaujem dietata. Preto
sud upravil tieto stretnutia na jeden tyZderi letnych prazdnin a po€as na vy$3ie vymedzeny ¢as zimnych
prazdnin tak, aby malolety jeden rok travil Vianoce s otcom, druhy s matkou a tak, aby malolety privital
novy rok s rodi¢om, s ktorym nebude pocas Vianoc. Nakolko malolety absolvuje tieto stretnutia bez
pritomnosti matky, ktora ho na ne nedostato¢ne pripravuje, sud zvolil 2 pobyty roéne dietata u otca
s tym, Ze postupne méze byt, v sulade s vyvojom dietata, tento ¢as rozSirovany. Nie je dévod, aby
dieta vhodnym spdsobom nezacalo spoznavat kultirne a socialne prostredie svojho otca navstevami
krajiny, v ktorej otec byva. Tvrdenia pravnej zastupkyne matky o tom, Ze znaleckym dokazovanim bolo
preukazané, Ze dieta si nevie predstavit’ vycestovat do Anglicka bez matky, ktora predstavuje pre neho
istotu a bezpecie, su vyhodnotené bez zachovania kontextu znaleckému posudku. Nie je spochybnené,
Ze matka dava dietatu pocit istoty a bezpecia, ale pobytom u otca mu, za aktivnheho pozitivneho pristupu
matky, nazory ktorej malolety prebera, nebudu odobraté. U znalkyne malolety uviedol, Ze si nevie
predstavit' ist do Anglicka bez mamy, no poukazal na to, Ze mama ma malo pefiazi. Do Anglicka moc
nechce ist, lebo by ho niekto ukradol, uz tam bol. Samotna matka vo vypovedi potvrdila, Ze moznost
ukradnutia dietata synovi predostrela ona, aj ked v suvislosti s jeho stratenim sa v obchode. Zo zaverov
znaleckého dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze jeho vycestovanie bez matky by sa mohlo negativne
odrazit na jeho psychike jedine v pripade nespoluprace matky, ktord by mala maloletého pozitivhe
stimulovat, zdiefat' jeho nadSenie z €asu straveného s otcom, nevyvolavat v dietati zmatok. Posledna
reakcia dietata na stretnuti s otcom (pla¢, domahanie sa rozhovoru s matkou) nasvedcuju tomu, Ze
dieta bolo vtiahnuté do vztahového problému jeho rodicov, citi matkinu Uzkost a chce sa spravat pre
fnu Ziaducim spdsobom, ako to charakterizovala uz v €ase vyhotovenia znaleckého posudku znalkynia.
Obrana pravnej zastupkyne matky spocivajuca v tvrdeni, Ze P. chce mat otca vo svojej blizkosti, ale na
druhej strane ma z neho strach je nepodloZena tak, ako je nepodloZené tvrdenie o tom, Ze dieta reaguje
pri prezentovani toho, Ze ma vycestovat mimo uzemia Slovenskej republiky platom. U znalkyne sa dieta
spravalo prirodzene, neplakalo, komunikovalo. Ak od znaleckého Setrenia v decembri 2014 doslo v tomto
smere k zmene, neprameni z vyvoja maloletého P.. Sud, znalkyfa aj kolizny opatrovnik sa snazili viest
matku k tomu, aby ufahgila dietatu prvy pobyt v Anglicku svojou pritomnostou. Matka nebola ochotna
za Ziadnych podmienok na tuto alternativu pristupit. Najskér svoj postoj zdévodhovala nedostatkom
financii, po ponuke otca na financovanie vSetkych nakladov jej prvého pobytu vo Velkej Britanii, resp.
nakladov na prvé dve spiato&né cesty v pripade jej ochoty dieta do Londyna priviest a odviest odévodnila
svoj postoj strachom. Sud len podotyka, Ze v su€asnom obdobi aj vzhfadom na zavedenie leteckej
linky nizkorozpoctovej spolo€nosti z Popradu, teda z tesnej blizkosti bydliska matky, do Londyna a pri
poznani presného datumu odletu, resp. priletu, je mozna rezervacia leteniek s dostatoénym ¢asovym
predstihom za prijatelné ceny a rovnako je mozné zabezpeCenie dovolenky v zamestnani. Ak matka
odbvodriovala svoju neudast na stretnutiach dietata s otcom v Londyne strachom, tento prezentovala
v dvoch rovinach. Prvou je strach z unosu dietata otcom. Sud pripomina, Ze matka sa vystavila riziku
tychto problémov v Case, ked sa rozhodla mat dieta s cudzim Statnym prisluSnikom, neskér ked sa
rozhodla pre suhlasné vyhlasenie otcovstva tohto muza. Otec nema len rodi¢ovské povinnosti, ale
aj rodiCovské prava v plnom rozsahu tak, ako ich ma matka. Otec ma pravo oboznamit’ maloletého
nielen s miestom jeho terajSieho bydliska, ale aj s krajinou, z ktorej otec pochadza (Nigéria), dieta ma
pravo poznat bydlisko otca aj krajinu, z ktorej pochadza. Pre Uplnost’ sud uvadza, Ze pre vycestovanie
maloletého do Nigérie by otec musel mat pisomny suhlas matky. Nemozno tieZ opomenut, Ze ak by
otec chcel realizovat Uunos maloletého dietata, mohol a méze tak urobit po&as ktoréhokolvek pobytu v
Slovenskej republike, ktory bol realizovany bez pritomnosti matky. V krajinach Schengenského priestoru
pri preprave autom nie su v drvivej vaésine pripadov na hrani¢nych priechodoch vykonavané Ziadne
kontroly, takZe otec by s maloletym mohol opustit Gzemie Slovenska tak, aby sa to matka dozvedela az
neskor. Istota, Ze neddjde k zneuzitiu rodiCovskych prav tymto spbésobom nie je dand nikdy, ani medzi
rodi€mi slovenského pdvodu zZijucimi na Uzemi Slovenskej republiky. V tejto suvislosti sud poukazuje
na Cerstvo medializovany pripad slovenského otca, ktory po nezhodach s matkou vycestoval spolu
s ich dvoma maloletymi detmi do JuZnej Ameriky, kde bol ich pobyt vypatrany po Styroch rokoch.
Tym chce sud ilustrovat, Ze v sidenom pripade otec dietata nie je o ni€ viac rizikovym partnerom
v porovnani s ostatnymi muzmi, naopak bol podrobeny psychologickému skumaniu, podla zaverov
ktorého otec takymito ¢rtami nedisponuje. Druhou obavou vyslovenou matkou bola obava z fyzického
napadnutia jej osoby otcom aj obava o bezpecnost dietata. K maloletému sa otec nespraval agresivne
nikdy, ¢o sporné nebolo. Z troch incidentov, ktoré matka hodnotila ako fyzické napadnutia jej osoby,
v jednom pripade doslo k zdvihnutiu ruky, v druhom v braneniu k odchode z bytu telom otca dietata,



rovnako v tretom pripade. VZdy to bolo, ¢o nebolo sporné, po predchadzajucom konflikte. Znaleckym
skumanim boli u otca zistené velky afektivny ndboj v prezivani a moznost agresivnych prejavov,
v spravani Crty agresie, ktorymi disponuje kazdy jedinec, nie &rty agresivity. V emocne vyhrotenych
situacidch sa mdze stat, Ze otec nezvlada svoje reakcie, méze déjst k agresivnemu spravaniu. Nie je
predpoklad, aby sa spraval agresivne k dietatu bez pritomnosti matky. Matka mala s otcom dietata citovy
vztah, pobudla v jeho doméacnosti opakovane obdobia trvajice jeden - tri ty?dne. Musela preto zistit
jeho dominanciu, impulzivitu, energickost, tazkosti s prijimanim novych veci, trvanie na opravnenych
poziadavkach, snahu o kontrolu, riadenie situacie, direktivne spravanie, napriek tomu ho zvolila za
otca svojho dietata nielen biologického, ale aj pravneho. Ako uvadza sudna znalkyha, prvy pobyt v
Londyne s matkou by mohol ulah&it’ dietatu prechod na novy systém. Ak by dieta travilo po€as dha
¢as len so svojim otcom a nocovalo so svojou matkou, tento systém by bol vhodny na ubezpecenie
dietata, Ze je vSetko v poriadku, o €om by ho mala presvedcit najma matka. Matka by si mala pocas
dnia vytvorit' svoj program, aby dieta nenadobudlo dojem, Ze sa matka nudi, Ze tym trpi ona sama.
Matka v8ak pri rozhovore o moznosti pobytu maloletého v Londyne hladala argumenty, pre€o kontakt v
zahranici neuskutoénit. Ak by matka nechcela, aby dieta pobyt absolvovalo a davala to dietatu najavo,
mdbze to na neho pdsobit’ traumatizujuco. ISlo by v8ak o to, Ze matka nesleduje zaujem dietata, ale
zaujem svoj. Nakolko je v8ak prvorady zaujem maloletého P., ktory je v rannom Skolskom veku, na
to, Ze nema negativnu skusenost’ so svojim otcom, neexistuje prekazka, pre ktoru by dieta nemohlo
absolvovat so svojim otcom pobyt mimo Uzemia Slovenska, a to aj bez pritomnosti matky. Zdravotny
dbévod podla predloZzeného potvrdenia lekarky MUDr. S. zr. 2013 bol odstraneny operaciou. Malolety P. je
dietatom, ktoré nema s adaptaciou problém, je priebojneSie. Jazykova bariéra mdze byt progresivnejsie
odstranena prave pobytom dietata v anglofénnom prostredi. Ak otec ponukne synovi nové zaujimavé
podnety, dieta nepritomnost’ matky nebude vnimat ako negativum. Sud matke uloZil povinnost' pripravit
dieta na styk s otcom riadne materialne aj po psychickej stranke, pricom v pripade styku vo Velkej
Britanii ulozil matke povinnost dietatu uloZzit platny cestovny doklad a preukaz poistenca. Kedze dieta
ma vystaveny cestovny pas, €o nebolo spornym, v asti uloZenia povinnosti matke zabezpecit vystavenie
cestovného dokladu dietata bol navrh zamietnuty. Zaroveri sud uloZil rodi€om nielen povinnost oznamit
si vopred, najneskér do 24 hodin od vzniku prekazky skutoCnost, Ze nie je mozné realizovat’ styk
otca a dietata z vaznych dévodov. Sud zdbrazfiuje slovo vazny, kedze aj pri ochoreni treba zvazit,
¢i jeho intenzita zabrarfiuje realizacii styku otca a dietata. Vzhladom na tvrdenie matky, Ze otec dieta
neodovzdava po ukonc&eni stretnuti v€as, meské aj hodinu a neberie telefon, z ddvodu zachovania istoty
sud ulozil rodi€om povinnost oznamit si meskanie s odovzdanim maloletého dietata z dévodu Easového
zdrZania, a to bezodkladne, najneskdr do 10 minut od ziskania vedomosti o tom, Ze budu meskat.
Aj ulozenie tejto povinnosti je prispevkom Statu ku korekcii narusenych vztahov rodiCov. Povinnost
poskytnut nahradny termin na stretnutie s dietatom sud matke neuloZil, pretoZe poskytnutie nahradného
terminu by muselo zodpovedat €asovym a pracovnym moznostiam obidvoch rodicov, o vyZaduje ich
dohodu. Ak by sud ulozil takato povinnost matke, tato by bola naplnena uréenim nahradného terminu
podfa kritérii zohladnenych matkou, a to mozno aj na €as, ktory by otcovi dietata nevyhovoval. Rodicia
ani doteraz nerealizovali v sidom upravenom rozsahu stretnutie otca a dietata v nahradnom, sidom
uréenom termine. Ako miesto odovzdania a prevzatia dietata bolo v sulade s doterajSim stavom uréené
hotelové zariadenie, oznacené v enunciate tohto rozsudku. Sud musi zdéraznit’ aj ustanovenie § 25 ods.
4 Zakona o rodine, v zmysle ktorého ak jeden z rodi¢ov opakovane bezdévodne a zamerne neumozriuje
druhému rodiCovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sud mbze aj bez navrhu
zmenit rozhodnutie o osobnej starostlivosti.

Sud navrh v &asti uloZenia povinnosti matke zabezpecit' vystavenie riadneho cestovného dokladu pre
maloletého zamietol, kedZe jej tvrdenim, otcom dietata nespochybnenym je zistené, Ze dieta platnym
cestovnym dokladom disponuije.

Sud ulozil matke povinnost zabezpecit vyuébu anglického jazyka pre maloletého v rozsahu dvoch
vyu€ovacich hodin tyzdenne (jedna vyuCovacia hodina je v rozsahu 45 minut), a to v €ase Skolského
roka, teda od 01.09. prislusného kalendarneho roka do 30.06. nasledujuceho kalendarneho roka. Sud
do vyroku neuviedol, Ze vyu€ba bude prebiehat v domacom prostredi maloletého, pretoZe dieta sa
mdbze s lektorom stretnut’ napr. aj v cukrarni alebo na detskom ihrisku, kde bude vyucba zabezpecena
nazorne. Medzi otcom a matkou bolo nesporné, Ze ide o vyucbu individualnu , mimo kolektiv ostatnych
deti. Za tymto ucelom zaroven sud zaviazal otca platenim vyZivného vy3Sieho o &iastku 120 eur.
Naklady na Studium su totiz su€astou plnenia vyZivovacej povinnosti. Otec osobne aj cestou pravne;j
zastupkyne prezentoval svoj zaujem a ochotu platit’ vydavky spojené s vyu€bou anglického jazyka



maloletému dietatu. Matka uviedla, ¢o otec nespochybnil, Ze jedna platba za sukromnu hodinu
vyu€by anglictiny je v regione bydliska dietata 12 eur, €o pri dvoch vyu€ovacich hodinach tyZzdenne
predstavuje 24 eur a pri Styroch tyZzdfioch v mesiaci 96 eur. KedZe ide len o ceny orientaéné, sud
urcil prispevok otca Ciastkou 120 eur mesacne, ¢o postadi aj v pripade financovania odmeny za jednu
hodinu vyuéby vo vySke 15 eur. Pokial matka zjedna nizSiu hodinovd odmenu za vyucbu anglitiny,
prevySujuca €ast bude sluzit na nakup potrebnych pomdcok, pokial bude odmena zjednana v sume
vy$8ej ako 15 eur za vyu€ovaciu hodinu, rozdiel doplati matka, ktora doposial napriek vedomosti o
tom, Ze otcom jej dietata je cudzinec, ktory ma od jeho narodenia zaujem o vzajomné stretnutia,
vyu€bu cudzieho jazyka nezabezpeclila dostatoénym spOsobom. Inak povedané, ak by dieta malo
zabezpecenu vyuku anglického jazyka od svojho narodenia primeranym spésobom, v jeho terajSom
veku (6 rokov) by zaklady anglického jazyka pouzivalo na beznej komunikaénej urovni plynule tak,
ako je to u inych deti pochadzajucich z dvojjazyénych vztahov ich rodicov. ZvySenie vyZivného sud
viazal na mesiac nasledujuci po pravoplatnosti tohto rozsudku, kedze aj vyu€ba angli¢tiny ma byt
matkou zabezpec&ené prvykrat najneskér v lehote jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vychadzajuc zo skuto€nosti, Ze rozsudok bol vyhlaseny 24.03.2015 a lehota na jeho zhotovenie bola
predizena do 14.04.2015, pripog&itajuc lehotu potrebni na nadobudnutie pravoplatnosti rozsudku, ma
matka dostatoCny Casovy priestor, aby vedela zabezpedit vhodného lektora pre vyuébu anglictiny
maloletého P.. Navrhy rodiCov, aby sa na vybere ucitela podielal otec a aby sud zaviazal otca
platenim nakladov na vyucovanie anglického jazyka priamo ugitelovi sud nemohol akceptovat, lebo
tato tretia osoba by musela byt u¢astnikom konania a aj tento narok je plnenim vyZivovacej povinnosti,
nie osobitnym narokom, o ktorom by bolo treba rozhodovat samostatne. Nakolko je pre rozsudok
rozhodujuci stav v €¢ase jeho vyhlasenia, nemohol sud pri rozhodovani o vyZivnom zohladnit nastup
maloletého na povinnu Skolsku dochadzku, ku ktorému by malo dbjst od 02.09.2015. Dévodom je aj to,
Ze po rozhodnuti sudu mdézu nastat nepredvidatelné okolnosti, pre ktoré na povinnu Skolski dochadzku
nenastupi. Dévod pre zniZzenie vyZivného sud nezistil, preto zamietol navrh otca aj v tejto €asti. Ako
poukazala matka, uz v ¢ase rozhodovania o poslednej Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
bolo prihliadané aj na to, Ze otec sa ma s maloletym dietatom stretavat druhy vikend kalendarneho
mesiaca, s €im su spojené vydavky. K inej podstatnej zmene pomerov od posledného rozhodnutia o
vyzivnom nedoslo u dietata ani u jeho otca. Dieta stale navtevuje matersku Skolu, otec ma majetkove,
osobné a zarobkové pomery rovnaké ako boli zistené v konani tunajSieho okresného sudu sp. zn.
9P/144/2012. Plnenie vyZivovacej povinnosti vo&i maloletému dietatu je priorithym a ma prednost pred
sporenim financii dietatu aj pred zasielanim vyZivného otcovi otca dietata (starému otcovi P.), ale najma
jeho SirSiemu pribuzenstvu do Nigérie. Obidvaja rodi¢ia maju vyZivovaciu povinnost len vo¢i maloletému
P., matka ma prijem zo zamestnania, neinvestovala nevhodne finanéné prostriedky, nema ziadne vyssie
finanéné zavazky, ale ani nevlastni Ziaden majetok va¢sej hodnoty. U dietata su bezné vydavky na
vyZivu (o$atenie, obutie, strava, byvanie, hygienické potreby, navsteva MS) zvy$ené tym, Ze dieta sa vo
vofnom &ase venuje hokeju, o éom otec dietata vie a s &im suhlasil. Tvrdenie o tom, Ze vyzivné nie je
pouzivané na uhradu nakladov na vyzivu syna nebolo preukazané.

Vzhfadom na potrebu zachovania pravidelnosti plnenia informaénej povinnosti sud navrhu v tejto Easti
vyhovel. Matka za celt dobu sudneho konania nepredlozila relevantné dékazy preukazujuce plnenie tejto
povinnosti. Preto bola zaviazand, aby elektronickou formou informovat otca dietata 1-krat mesaéne
o zakladnych nalezitostiach, tykajucich sa osoby dietata, jeho prosperovania, zdravotného stavu tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine ma rodi¢, ktorému
maloleté dieta nie je zverené do osobnej starostlivosti, pravo na pravidelné informovanie sa o dietati.
K obrane pravnej zastupkyne matky o nevykonatelnosti navrhovaného vyroku a o prekro¢eni navrhu
v tejto Casti sud zdbrazfiuje, Ze ide o konanie nesporové. Zrejme len nedopatrenim uniklo pozornosti
pravnej zastupkyni matky, Zze takéto konanie sud méze zacat' aj bez navrhu a v pripade jeho podania
sud nim viazany nie je, preto ho nemoze prekrogit.

Napokon sud podla § 37 Zakona o rodine uloZil vychovné opatrenie v podobe povinnosti podrobit
sa odbornému psychologickému poradenstvu, a to maloletému P. aj jeho matke. Potreba takéhoto
postupu vyplynula z poznatkov zistenych vysluchom rodi€ov a znaleckym dokazovanim. Matka sice
tvrdila, Ze maloletého pripravuje na stretnutia s otcom, ale nerobi to v dostatoénom rozsahu. Ako
vyplynulo z vysluchu znalkyne, otazky na dieta pre€o nechce ist do Londyna, ¢o sa mu nepadi,
Ze tam bude na prazdninach, bude chodit s otcom na vylety nie su motivujuce, povzbudzujuce
tak, ako su napr. povzbudenia typu tatino ta libi, bude mi smutno, ale zvladneme to. Nariadenie
psychologického poradenstva u maloletého P. je potrebné z dévodu jeho zodpovednej, citlivej, ale



objektivnej pripravy na stretnutie s otcom v cudzine bez pritomnosti matky. Ako sud vymedzil vo vyroku
rozsudku (€o je postup uvadzany v odbornej literature - Pavelkova, B.: Zakon o rodine - komentar,
str. 215), cielom vychovného opatrenia uloZeného matke je predovdetkym naucit matku akceptovat
ulohu otca vo vychove maloletého dietata a zlepsit' jej komunikaciu s otcom. Aj ked' bol otec ochotny
podrobit’ sa odbornému psychologickému poradenstvu na Slovensku, za ucasti timocnika, nie je to
otec, kto neakceptuje rolu matky vo vychove dietata a kto odmieta komunikaciu (poslednym prikladom
je jeho pisomny navrh dohody, na ktory matka ani stru¢ne neodpovedala, ¢o odévodnila pracovnou
vytazenostou a absolvovanim lekarskych vySetreni, ktoré vSak ako dovody pre aspori podakovanie,
alebo jednoslovné odmietnutie, alebo akceptaciu neobstoja). Postupom €asu v8ak zapojenie otca do
psychologického poradenstva, ak to bude v zaujme maloletého syna, vylucené nie je a nie je na to ani
potrebné direktivne rozhodnutie. Opatrenie bude realizované za podmienok uvedenych vo vyroku tohto
rozsudku a podla jeho zaverov sud rozhodne o dalSom postupe (prediZeni jeho trvania, uloZeni iného
vychovného opatrenia a pod.). Termin poradenskych pohovorov si matka dohodne individualne podla
jej moznosti.

O néahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. 1 pism. a/ Ob¢&ianskeho sudneho poriadku,
o nahrade trov konania &tatu podla § 148 Obcianskeho sudneho poriadku ( trovy spojené s tym, Ze
otec dietata konal v jazyku, ktorému rozumie, trovy znaleckého dokazovania) sud rozhodne samostatne
vzhladom na potrebu ich ustalenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat gdvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Ziline v troch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odovodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon
rozhodnutia.



