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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: Okresné stavebné bytové druzstvo Prievidza,
druzstvo, so sidlom Prievidza, Stavbarov 6, ICO 00 173 801, zast.: Advokéatska kancelaria JUDr. Edit
BalaZikova s.r.o0., so sidlom Partizanske, Jesenského 231/5, ICO 47 239 948 proti odporcovi: C. Q., nar.
XXX XXXX, bytom G., T. cesta X/XX, ob&an SR, o vzajomnom navrhu odporcu o zaplatenie 40,31 eur
a prisl, zaplatenie nemajetkovej ujmy v sume 5.000 eur a o vydanie a doruCenie listin, takto

rozhodol:

Sud konanie o vzajomnom navrhu odporcu zastavuje.

Odporca je p ovinny nahradit navrhovatelovi trovy pravneho zastupenia vo vyske 274,54 eur do
troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel svojim navrhom podanym dra 10.12.2012 Ziadal rozhodnut’ o povinnosti odporcu zaplatit’
mu 101,31 eur spolu so zmluvnou pokutou 0,5 promile diznej sumy za kazdy defi omesSkania zo sumy
41,10 eur od 01.07.2012 do zaplatenia, zo sumy 41,10 eur od 01.08.2012 do zaplatenia, zo sumy 19,11
eur od 01.09.2012 do zaplatenia. Sud vo veci vydal platobny rozkaz pod €.k. 7Ro/397/2012 - 13 zo
dria 10.01.2013, proti ktorému podal odporca v€as odpor s odévodnenim. Su€asne v podanom odpore
odporca podal vzajomny navrh, (podanie zo dna 12.02.2013) v spojitosti s podanim zo dria 08.08.2013,
ktorym si uplatnil zaplatenie istiny 40,31 eur (titulom doplatenia preplatku za sluzby spojené s uzivanim
bytu za rok 2012) spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 40,31 eur od 16.06.2013 do
zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 119,31 eur od 16.06.2009 do 15.06.2010,
uroku z omeskania vo vy3ke 9 % ro¢ne zo sumy 95,86 eur od 16.06.2010 do zaplatenia, Uroku z
omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 5,46 eur od 16.06.2012 do zaplatenia, dalej nemajetkovej
ujmy v sume 5.000,- eur a vydanie a doruCenie prislusnych listin. Nasledne navrhovatel po podani
odporu a skér nez za¢alo pojednavanie vzal navrh podanim zo dfa 21.06.2013 spat. Sud uznesenim
C.k. 4C/43/2013-144 zo dria 07.04.2014 konanie o navrhu navrhovatela zastavil.

Dha 20.03.2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené spatvzatie vzajomného navrhu odporcu zo dha
12.02.2013 o zaplatenie 40,31 eur s prisluSenstvom, zaplatenie 5.000,- eur ako nemajetkovej ujmy a o
vydanie a dorucenie listin v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 97 ods. 1, 3 O.s.p., odporca mOZe za konania uplatnit svoje prava proti navrhovatelovi
i vzajomnym navrhom. Na vzajomny navrh sa primerane pouziju ustanovenia o navrhu na zacatie
konania, jeho zmene a spatvzati.

Odporca ucinne zobral svoj vzajomny navrh spat' v celom rozsahu skér, nez za€alo pojednavanie, preto
sud konanie o jeho vzajomnom navrhu zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa §-u 146 ods. 2, veta prva O.s.p. V zdsade z procesného
hladiska plati, Ze ak navrhovatel vezme navrh spat, zavinil zastavenie konania, a preto je povinny
nahradit odporcovi trovy konania. V tomto konani odporca (ako navrhovatel vzajomného navrhu) vzal
svoj vzajomny navrh spat’ v celom rozsahu skor, nez zacalo pojednavanie, preto je povinny nahradit
navrhovatelovi (odporcovi jeho vzajomného navrhu) trovy konania. Uplatnené a priznané trovy konania
pozostavaju z trov pravneho zastipenia za jeden ukon pravnej pomoci (prevzatie a priprava veci) zo
sumy 5.051,02 eur (40,31 eur + vy€&isleny urok z omeSkania 10,71 eur + 5.000,- eur) vo vySke 180,93
eur, z uloZenia povinnosti na vydanie a doru€enie potvrdenia o zaplatenych platbach sumu vo vyske
60,07 eur, z uloZzenia povinnosti na vypracovanie a doru€enie sprav a vyuctovani sumu vo vyske 60,07
eur. V sulade s ust. § 13 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z.z. predstavuje odmena za jeden ukon pravnej
pomoci zo vSetkych odporcom uplatfiovanych narokov sumu 220,97 eur (180,93 eur + 1/3 z 60,07 eur
+ 1/3 z 60,07 eur) + 7,81 eur reZijny pausal. KedZze Advokatska kancelaria JUDr. Edit Balazikova s.r.o.
je platcom DPH priznal jej sud v sulade s § 18 vyhlasky aj vyuc¢tovanych 20 % DPH vo vyske 45,76 eur.
Trovy pravneho zastupenia boli priznané vo vySke 274,54 eur v sulade s vyhlaskou ¢&. 655/2004 Z.z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p).



