Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 19C/47/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6721204294

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Tagaj

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2022:6721204294.6
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: B. M., P.. M., G.. XX. XX XXXX, E. K. L.. J. XXXX/X, XXX
XX V., U. A., prav. zast.: JUDr. Martin Landl, advokat, ICO: 45 028 591, so sidlom Razusova 47/4825,
984 01 Lugenec, proti Zalovanému: B. C., P.. C.U., G.. XX.XX.XXXX, E. K. 8. XXXX/X, XXX XX 1., U.
A., zast. Brazdil & Brazdilova advokatka kanceléria s.r.o., ICO: 50492934, Trhova 992/1, 960 01 Zvolen,
o zaplatenie sumy 9 013,45 Eur, takto

rozhodol:

Sud na podanie zalobcu, oznacené ako ,Odvolanie®, doru¢ené sudu dha 16.11.2022, nep
rihliada.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou ,v prospech tretieho®, dorugenou tunaj$iemu sudu dfia 29.10.2021, domahal z
titulu preventivneho regresu od Zalovaného v prospech tretich osdb (veritelov) zaplatenia sumy 9 013,45
Eur v mene Zalobcu a k rukam jednotlivych veritelov, konkrétne sumy 787,85 Eur k rukam C.G. A,
sumy 847,24 Eur k rukam Q. A., sumy 1 332,05 Eur k rukam M. C., sumy 1 131,73 Eur k rukam M. C.,
sumy 809,31 Eur k rukdm V. I., sumy 1 493,78 Eur k rukédm B. M.C., sumy 1 221,18 Eur k rukdm Q. M.
a sumy 1 390,31 Eur k rukam M. M., alternativne (pre pripad, ak by sa sud nestotoZnil s argumentaciou
o0 moznosti Zzalovat' v prospech tretej osoby) Ziadal, aby sud titulom preventivneho regresu Zalovaného
zaviazal zaplatit' Zalobcovi uvedené sumy tak, Ze platobnym miestom jednotlivych pefiaznych sium bude
,K rukam jednotlivych veritelov®. V tejto suvislosti poukazal na skuto€nost, Zze Civilny sporovy poriadok
upravuje len demonstrativny pocet Zaldb a preto umoznuje aj podanie Zaloby na zaplatenie sumy v
prospech tretej osoby. Tento pravny nazor podporil rozhodnutim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo
dfia 16.12.2020, sp. zn. 11CoCsp/9/2020.

2. Okresny sud Zvolen rozsudkom &. k. 19C/47/2021 - 267 zo dia 07.10.2022 Zalobu zamietol. Zalobca
podal diia 16.11.2022 odvolanie na e-mailovu adresu podatelne sudu bez autorizacie podla osobitného
predpisu.

3. Podla § 125 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

4. Podfla § 234 ods. 1 CSP, sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci same;j.

5. Podla § 23 ods. 2 zédkona &. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o e-Governmente®), uznany spdsob autorizacie je taky spésob autorizacie,
ktory zabezpecuje spolahlivi identifikaciu osoby, ktora autorizaciu vykonala, a spolahlivé zachytenie



obsahu pravneho ukonu, ktory autorizovala, ako aj zhodu medzi autorizovanym pravnym ukonom a
pravnym ukonom, ktory osoba autorizovala. Uznany spdsob autorizacie méze byt odliSny pre autorizaciu
elektronického podania, pri ktorom sa vyZaduje vlastnoruény podpis, a elektronického podania, pri
ktorom musi byt vlastnoruény podpis uradne osvedZeny.

6. Podla § 23 ods. 4 zdkona o e-Governmente, ak nie je preukazany opak, na ucely elektronickej
komunikéacie je opravnenie osoby konat za ini osobu alebo v mene inej osoby preukazané vzdy, ak a)
konajuca osoba pouZije na autorizaciu platny mandatny certifikat podla osobitného predpisu, z ktorého
vyplyva opravnenie konat za tito osobu alebo v jej mene a rozsah tohto opravnenia, alebo b) prostriedok,
ktory konajuca osoba pouZije na autorizaciu, zodpoveda najmenej Urovni zabezpecenia ,vysoka“ podla
osobitného predpisu20a) a obsahuje identifikator osoby a z referenéného udaja vyplyva opravnenie tejto
osoby konat za inu osobu alebo v jej mene.

7. Podlfa § 8 zdkona ¢&. 272/2016 Z. z. o dbéveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na
vnutornom trhu a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zédkon o déveryhodnych sluzbach), mandatny
certifikat je kvalifikovany certifikat pre elektronicky podpis vydany fyzickej osobe opravnenej zo zakona
alebo na z&klade zakona konat’ za inu osobu alebo organ verejnej moci alebo v ich mene, alebo fyzickej
osobe, ktora vykonava &innost podfa osobitného predpisu, alebo vykonava funkciu podla osobitného
predpisu (dalej len ,mandatar”). Mandatny certifikat obsahuje a) identifikaCné Udaje mandatara podla §
2 ods. 1; ak ide o mandatara, ktory je v pracovnopravnom vztahu alebo obdobnom pracovnom vztahu
k organu verejnej moci alebo osobe, za ktoru alebo v mene ktorej mandatar kona (dalej len ,mandant)
identifikaCnym udajom je Cislo pasu alebo dislo identifikacnej karty,

b) identifikacné udaje

1. mandanta podfa § 2,

2. organu verejnej moci alebo osoby, u ktorej mandatar vykonava ¢innost' podla osobitného predpisu20)
alebo vykonava funkciu podla osobitného predpisu, podla § 2 a

¢) oznaCenie opravnenia podla odseku 2.

8. V zmysle zaverov zasadnutia obchodnopravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici z
29.11.2022 ,Napriek tomu, Ze z procesného hladiska désledok neprihliadania na podanie znamena, Ze
nedochadza k vzniku Ziadnych u&inkov takéhoto podania, t.j. procesny stav konania je taky, ako keby
k ziadnemu odvolaniu nedoslo a nedoslo k vzniku povinnosti odvolacieho sudu rozhodnut o takomto
podani a fakticky nastava stav, ako keby ku Ziadnemu podaniu nedoslo, odvolacie obchodné senaty sa
zhodli na vydani rozhodnuti deklarujucich neprihliadanie na takéto podanie. Uvedeny postup odvolacie
senaty povazuju za vhodny z dévodu pravnej istoty stran sporu, ako aj dalSieho postupu sudu prvej
indtancie, deklarovat' tymto rozhodnutim zakonny existujuci stav, ked sa na takéto podanie neprihliada.
Vzhladom na uvedeny procesny désledok je potrebné zvazit vykonavanie ukonov okresnym sudom
podla § 373 a § 374 CSP a predchadzat tak vzniku trov konania“.

9. Okresny sud Zvolen posudil odvolanie Zalobcu doruéené sudu dna 16.11.2022 ako vyhotovené bez
autorizacie podla osobitného predpisu - podanie Zalobcu nebolo v zakonom stanovenej 10-dfiovej lehote
doplnené v listinnej, resp. v podobe elektronického podania so zarugenym elektronickym podpisom,
sud preto na predmetné podanie (odvolanie) Zalobcu neprihliadal a rozsudok tunajSieho sudu €. k.
19C/47/2021 - 267 zo dha 07.10.2022 tak nadobudol pravoplatnost’ 16.11.2022. Vzhfadom na vysSie
uvedené zavery obchodnopravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici z 29.11.2022 sud tymto
uznesenim rozhodol tak, ako je vo vyroku tohto uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).



