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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na hlavnom pojednavani konanom
dna 23. marca 2015 takto

rozhodol:

Obzalovany : Q. S.,nar. XXXXXXXXvO.,
okres Prievidza, trvale bytom V.,

D. D. €. XXXX/XD., prechodne bytom V.,

J. €. XX/XX,

je vinny, ze

dna 16. jula 2014 o 11.00 hodine v V., ulica K. Cislo XXXX/XP. vzal z predajnej plochy v S. I. jeden
kus detské tricko v hodnote 3,19 eur a to tym spdsobom, Ze priSiel s oble€enim do kabinky sluziacej
na skuSanie a najprv tam odstranil magneticky snimac¢ z prinesenej damskej bluzky, ako i panskych
treniek, ktoré tym znehodnotil a nasledne pri vychadzani si jeden kus detského tricka vlozil do vrecka
a ostatné veci vratil spat na vesSiaky a potom s nim bez zaplatenia presiel pokladni¢nou zénou, ¢im
sposobil poskodenej obchodnej spolo¢nosti S. I. a K.-E., spol. s r.o., so sidlom V. Cislo X, O., XXX XX,
ICO: XX XXX XXX, $kodu v celkovej vyske 11,87 eur,

hoci bol rozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru SR Prievidza, Cislo: U.
XXXXXXXX (blokova pokuta nezaplatena na mieste), zo dria 10. maja 2014, pravoplatnym toho istého
dfia , uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods.1 Zakona Cislo 372/1990
Zb. O priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za o mu bola uloZzena pokuta vo vyske 20 eur,

hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, ¢.k. 3T 231/2013-50 zo dna 07. januara
2014, pravoplatnym dna 28. januara 2014, uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212
ods.2 pism. f), ods.3 pism. b) Trestného zakona a odsudeny

k nepodmienecnému trestu odnatia slobody Sest mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty a bol za taky ¢in v predchadzajdcich 24 mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. f), ods.3 pism. b) Trestného zakona €islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona ¢&islo 1/2014 Z.z.,

azatosa



odsudzuje

Podla § 212 ods.3 Trestného zékona, § 38 ods.3 Trestného zékona, § 36 pism. k), I) Trestného zakona,
§ 37 pism. m) Trestného zakona k nepodmiene&nému trestu odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.
Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon uloZzeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani obzalovany Q. S. urobil vyhlasenie podla § 257 ods.1 Trestného poriadku
tak, Ze po pouceni o jeho pravach vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.
Po vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prokurator Ziadal
vyhlasenie obZalovaného prijat'.

Sud vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, prijal uznesenim
a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku uvedeného v
obZalobe sa nevykona, oboznamil sa so spravami o povesti na obZalovaného, s odpisom registra trestov.

Sud vzhladom na priznanie obzalovaného jeho konanie tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po
stranke objektivnej kvalifikoval ako precin krddeze podla § 212 ods.2 pism. f), ods.3 pism. b) Trestného
zakona, pretoZe obZalovany si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacoch
odsudeny.

Obzalovany svojim konanim porusil zaujem spolo¢nosti na majetku fyzickych a pravnickych oséb. Sud
u obZalovaného zistil polah&ujucu okolnost' v tom, Ze k trestnej ¢innosti sa doznal, tato olutoval, $kodu
nahradil. PritaZujuca okolnost u obZalovaného je ta

skutoénost, Ze uz bol za taku trestnu Cinnost’ pravoplatne odsudeny. Motivom konania obZalovaného
bola ziStnost.

K osobe obZzalovaného sud zistil, Ze v mieste bydliska o flom bliz§ie informéacie nie st zname. Styrikrat
bol riedeny v priestupkovom konani. Doposial bol trikrat sudne trestany.

Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti majuce vyznam pre rozhodnutie o treste, vzhladom na osobu
obZalovaného, jeho doterajsi spésob Zivota, okolnosti pripadu, uloZil sid obZalovanému za pouZitia
§ 38 ods.3 Trestného zakona nepodmienecny trest odnatia slobody v samej dolnej hranici zakonom
stanovenej trestnej sadzby v trvani Sest mesiacov. Z dévodu, Ze v poslednych desiatich rokoch bol vo
vykone trestu odhatia slobody, sud ho pre vykon uloZeného trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia.

Sud mal za to, ze takto ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody bude v dostato¢nej miere vplyvat
na prevychovu obZalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



