Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 11C/64/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Mlejova
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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so sidlom
Michalska 18, Bratislava, ICO: 36 854 140, v zast.: Malata, Pruzinsky, Heged(i§ & Partners, s.r.o., so
sidlom Prievozska 4/B, Bratislava, proti zalovanej: O. M., D.. XX.XX.XXXX, N. Z. XXX, Z. v konani o
zaplatenie 310,18 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Vracia zalobcovi Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so sidlom Michalska 18, Bratislava, ICO:
36 854 140 sudny poplatok v sume 9,80 eura v konani o zaplatenie 310,18 eura prostrednictvom
prevadzkovatela systému - Slovenska posta, a.s..

Zalovana je povinna uhradit Zalobcovi trovy konania pozostavajtice z &asti sudneho poplatku v sume
6,70 eura a trov pravneho zastupenia v sume 78,50 eura do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo dfia 10.12.2013, dorugenou tunajsiemu sudu diia 12.12.2013 domahal, aby sud
zaviazal Zalovanu k povinnosti zaplatit mu sumu 310,18 eura s prisluSenstvom titulom neuhradenia
splatok za poskytnuté finanéné prostriedky Zalobcom.

Pred zacatim pojednavania zalobca pisomnym podanim zo dria 19.02.2015, doru¢enym tunajSiemu
sudu diia 23.02.2015 vzal zalobny navrh spat a Ziadal konanie v uvedenej veci zastavit. Zalobca Ziadal
uhradit’ sudny poplatok zaplateny za navrh na zacatie konania v sume 16,50 eura a trovy pravneho
zastupenia v sume 78,50 eura.

Podla § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v platnom zneni (dalej len
,0O.5.p.“) navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto asti
zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
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na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Vzhladom na nepochybny dispozi¢ny ukon Zalobcu vo veci samej, ktorym skor nez zacalo pojednavanie
vzal Zalobny navrh v celom rozsahu spat, sud rozhodol o zastaveni konania v zmysle ustanovenia § 96
ods. 1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Zalobca na zaklade vyzvy sudu uhradil diia 16.01.2014 stdny poplatok za navrh na zagatie konania v
sume 16,50 eura.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni (dalej len ,Zakon o poplatkoch®) poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla § 11 ods. 4 Zakona o poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 Zakona o poplatkoch ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia doruCenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zasli pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucenia pisomného upovedomenia.

Vzhladom k tomu, Ze konanie bolo zastavené pred prvym pojednavanim, sud v sulade s citovanymi
zadkonnymi ustanoveniami rozhodol tak, Ze Zalobcovi vratil krateny sudny poplatok v sume 9,80 eura.

Sudny poplatok v sume 9,80 eura bude vrateny Zalobcovi po pravoplatnosti tohto uznesenia
prostrednictvom prevadzkovatela systému - Slovenska posta, a.s..

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vy¢islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.
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Predpokladom pre vyslovenie povinnosti na nahradu trov konania podfa uvedeného ustanovenia § 146
ods. 2 druha veta O.s.p. je dévodne podana Zaloba a spravanie zalovaného, pre ktoré sa stala zaloba
po podani bezdbévodnou, priom v praxi sa jedna najma o pripady, ked Zalovany po podani zZaloby
uspokoji narok zalobcu, ktory je zalobou uplatneny. Aby bolo mozné nahradu trov konania podla tohto
ustanovenia priznat, je potrebné, aby boli si¢asne splnené obidva predpoklady.

V pisomnom podani zo diia 19.02.2015 oznadenom ako Ciastoéné spatvzatie navrhu na vydanie
platobného rozkazu Zalobca, ktory bol v tomto konani zastupeny advokatom, Ziadal o priznanie nahrady
trov konania, ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta druha O.s.p.. Zalobca vzal Zalobu v celom
rozsahu spat’ a konanie sud musel v celom rozsahu zastavit. K spatvzatiu doSlo pre spravanie Zalovane;j
vzhladom k tomu, Ze navrh na zaatie konania bol podany dévodne, kedZe dévodom spatvzatia navrhu
bola uhrada istiny a urokov Zalovanou, preto jej sud ulozil povinnost’ uhradit Zalobcovi trovy konania,
ktoré pozostavaju zo sumy 6,70 eura, t.j. sumu, o ktoru bol v zmysle citovaného ustanovenia § 11
ods. 4 Z&kona o poplatkoch krateny sudny poplatok a trovy pravneho zastipenia pozostavajuce z dvoch
ukonov pravnej sluzby (1/ prevzatie a priprava zastupenia, 2/ podanie vo veci samej - Zaloba) v sume
24,90 eura za ukon a rezijného pausalu za rok 2013 - 2 x 7,81 eura podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism.
a), ¢), § 16 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb plathom zneni. Sud priznal pravnemu zastupcovi zalobcu
aj 20% DPH v sume 13,08 eura, nakolko preukazal, Ze je platitelom DPH. Celkovo tak trovy pravneho
zastupenia predstavuju sudu 78,50 eura a celkové trovy konania sumu 58,20 eura.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni, sud rozhodol
tak, ako to vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na

tunajsi sud v troch pisomnych vyhotoveniach.

V zmysle § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



