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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Debt Finance AG,
ICO: CHE-100.023.266, so sidlom: Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajéiarsko, zastupeny JUDr.
Janom Soltésom, advokatom, so sidlom v Bratislave, KaradZitova 8, proti odporkyni: E. K., nar.
XX XX XXXX, bytom v L., J. XX, Statna obCianka SR, o zaplatenie 584,95 € s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie v celosti zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatefovi bude vratena alikvotna C&iastka sudneho poplatku vo vyske 28,30 € do 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia, prostrednictvom Slovenskej posty, a. s., ako prevadzkovatela
centralneho systému evidencie poplatkov.

odovodnenie:

Navrhom, doSlym na Okresny sud Bratislava Il dfia 20.06.2013 a postupenym na tunajSi sud dna
17.07.2013 sa pravny predchodca navrhovatela / spoloénost Profidebt Slovakia, s.r.o., ICO: 35 925 922,
so sidlom v Bratislave, Mliekarenska 10 / domahal voci odporkyni zaplatenia sumy 584,95 € s urokom
z omeSkania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 418,24 € od 05.10.2012 az do zaplatenia, ako aj nahrady
trov konania z titulu pohladavky navrhovatela vzniknutej z nesplateného uveru poskytnutého odporkyni
na zaklade uzavretej zmluvy o uvere zo dfia 19.11.2007.

Dria 22.05.2014 bol doru€eny na tunajsi sud pisomny navrh na zmenu v osobe navrhovatela, v ktorom
pravny predchodca navrhovatela (postupca) navrhol v zmysle § 92 ods. 2, 3 O.s.p., aby do konania na
miesto pdévodného navrhovatela: Profidebt Slovakia, s.r.o., ICO: 35 925 922, so sidlom: Mliekarenska
10, Bratislava, vstupila spolo¢nost: Intrum Justitia Debt Finance AG, ICO: CHE-100.023.266, so
sidlom: Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajgiarsko (dalej len ,Intrum Justitia Debt Finance AG, ICO:
CHE-100.023.266"), a to z dévodu postupenia pohladavky, ktoru mal pravny predchodca navrhovatela
voci odporkyni na tuto spolognost: Intrum Justitia Debt Finance AG, ICO: CHE-100.023.266, titulom
uzavretej Zmluvy o postupeni zo diha 31.01.2014.

Sud uznesenim zo dfia 09.09.2014, &. k. 7C 191/2013-91 pripustil, aby pévodny navrhovatel: Profidebt
Slovakia, s.r.o., ICO: 35 925 922, so sidlom v Bratislave, Mliekarenska 10, spoloénost zapisana
v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sro, viozka ¢€.: 35278/B, z konania
vystupil a aby na jeho miesto vstupil ako novy navrhovatel: Intrum Justitia Debt Finance AG,
ICO: CHE-100.023.266 (dalej len ,navrhovatel*). Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria
25.10.2014.



Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 20.03.2015 vzal navrhovatel pred otvorenim pojednavania
vo veci samej navrh v celom rozsahu spat, nakolko Zalovana pohladavka navrhovatela je premli¢ané z
dévodu zmeny pravnej Upravy poc¢as sudneho konania, pricom sud je podfa ust. § 5b zakona €. 250/2007
Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela“) povinny ex offo
prihliadat na premlianie. Predmetné zakonné ust. § 5b zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela
nebolo v ¢ase zacatia sudneho konania (t.j. v ¢ase, kedy bol podany navrh vo veci samej na sud) v
platnosti. Navrhovatel zarovefi oznamil sudu, Ze si uZ neuplatfiuje narok na nahradu trov pravneho
zastupenia vocCi odporkyni a poziadal sud o vratenie Casti krateného zaplateného sudneho poplatku za
navrh.

Podla § 96 ods. 1 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,0O.s.p.“), navrhovatefl
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o uréenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na dispozitivny ikon navrhovatela pred otvorenim pojednavania vo veci samej, sud konanie
podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. zastavil. Sthlas odporkyne so spatvzatim nebol potrebny, nakolko k uplnému
spatvzatiu doslo pred otvorenim pojednavania.

O nahrade trov konania sud rozhodol tak, Ze Ziadnemu z u¢astnikov konania nepriznal trovy konania,
podla § 146 ods. 1, pism. c¢) O.s.p., nakolko konanie bolo zastavené.

Sud sucasne rozhodol o vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi, zaplateného vo vyske 35 €, krateného
0 6,70 € podla § 11 ods. 3, 4, 6 zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, v platnom zneni. Vratenie poplatku vykona Slovenska posta, a.s., ako prevadzkovatel
centralneho systému evidencie poplatkov, do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia pisomne v dvoch rovnopisoch na Krajsky sud v Bratislave,

prostrednictvom Okresného sudu Bratislava lll..

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie, alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa

odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 a nasl. O.s.p.).



