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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci opravnenych:1/ V. I., nar. XX. XX.XXXX, 2/ M. ., nar. XX XX.XXXX,
3/ E. I, nar.XX.XX.XXXX, vSetci bytom u matky, zastdpenych matkou X. I., nar XX.XX.XXXX, trvale
bytom L., K. XXX,pravne zastupena Mgr. Gabrielom Vonsom, advokatom so sidlom Namestovo, Mieru
282proti povinnému: V. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L., Z. XXXX/X, toho ¢asu bytom L., B. W. XXXX,
pravne zastipeny JUDr. Sarkou Sameliakovou, rod. Kapi¢akovou, advokatkou so sidlom Namestovo,
Hviezdoslavova 45v exeku€nom konani o vymozenie zameskaného vyZivného za mesiac december
2013 az februar 2014 vo vyske 180 Eur + zameskaného vyzivného splatného do dria podania navrhu
30 Eur,prispevku na tvorbu uspor za mesiace oktdber aZz december 2013 vo vy3ke 180 Eur, beZného
vyzivného na mal. V. v sume 75 Eur mesaéne od marca 2014, na mal. M. v sume 75 Eur mesacne od
marca 2014, na mal. E. v sume 60 Eur mesacne od marca 2014, prispevku na tvorbu uspor opravnenych
v 1/ az 3/rade vo vysSke 60 Eur mesacne od januara 2014, o odvolanie povinného, takto

rozhodol:

Sud vyhovuje odvolaniu povinného zo dna 29.01.2015 proti vyroku Il/ uznesenia Okresného sudu
Namestovo ¢.k. 10Er 234/2014-41 zo dha 12.01.2015, ktorym sud exekiciu vedenu pod EX
4214/2014 pred sudnym exekutorom JUDr.Mgr.Vladimirom Zacharom, Exekutorsky urad Ruzomberok
zastavil v Casti vymahania prispevku na tvorbu Uspor opravnenych v 1/ az 3/rade vo vyske 60 Eur
mesacne a to od 22.11.2014 a uznesenie Okresného sudu Namestovo €.k. 10Er 234/2014-41 zo dna
12.01.2015vo vyroku I/ meni tak, ze exekiciu vedenu pod EX 4214/2014 pred sidnym exekutorom
JUDr.Mgr.Vladimirom Zacharom, Exekutorsky urad Ruzomberok zastavuje v celom rozsahu.

odovodnenie:

Tunaj8i sud uznesenim €.k.10Er 234/2014-41 zo dfia 12.01.2015 vydanym vy88im sudnym dradnikom
rozhodol tak, navrh na odklad povinného zamietol a sud exekuciu vedenu pod EX 4214/2014 pred
sudnym exekutorom JUDr.Mgr.Vladimirom Zacharom, Exekutorsky urad RuZzomberok zastavil v &asti
vymahania prispevku na tvorbu Uspor opravnenych v 1/ az 3/rade vo vyske 60 Eur mesacne a to od
22.11.2014. Proti tomuto rozhodnutiu vo vyroku Il/ podal v zakonnej lehote odvolanie povinny a Ziadal
uznesenie Okresného sudu Namestovo €.k.10Er 234/2014-41 zo dfia 12.01.2015 zmenit a exekuciu
zastavit v celom rozsahu. Vo svojom odvolani uviedol, Ze s uhradou vymahaného vyzZivného meskal
len z dévodu, Ze bol dlhodobo praceneschopny. Dalej uviedol, Ze po doruéeni upovedomenia o zad&ati
exekucie ihned komunikoval s exekutorom a uhradil zameSkané
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vyzivné a ostatné trovy vyc€islené exekutorom z finanénych prostriedkov, ktoré mu pozi€ala jeho matka.
Tiez uviedol, ze k dneSnému dnu, teda uz takmer rok od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie
uhradza riadne a v€as v plnej vySke vymahané vyzivné.

Sudu bolo dnia 20.02.2015 doru€ené vyjadrenie sudneho exekutora k odvolaniu povinného. Sudny
exekutor uviedol, Ze dia 01.04.2014 bol vydany prikaz na zablokovanie vetkych u&tov povinného v



Slovenskej sporitelni, a.s. a dfia 04.04.2014 povinny uhradil do pokladne sudneho exekutora zameSkané
vyzivné ako aj uspory v plnej vySke a taktiez Cast’ trov exekucie. Nasledne dfia 08.04.2014 bola
podpisana Dohoda na bezné vyzivné do buducna, uspory do buducna. Dohodnuté splatky vyzivného
povinny plni v dohodnutej vyske.

V zmysle ustanovenia § 374 0ds.40.s.p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného ¢akatela
je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo
justi¢ny Eakatel, m6ze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie
sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justiéného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Sud po preskimani spisového materidlu dospel k zaveru, Ze exekuciu vedenu pod EX 4214/14 je
potrebné zastavit' v celom rozsahu, nakolko zameSkané vyZivné povinny uhradil a bezné vyZivné na
maloleté deti uhradza riadne a v&as v plnej vyske. Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Namestovo
sp.zn.9P 38/2014-86 zo dria 17.10.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 22.11.2014 sud zistil, Ze bol
zmeneny rozsudok Okresného sudu Nédmestovo sp.zn.3P 36/2013-63 zo diia 05.09.2013 vo vyroku Ild
tak, ze otec V. |. nema povinnost prispievat na tvorbu uspor pre maloletého V., maloletého M., maloletu
E., po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku.

S poukazom na citované ustanovenie § 374 ods. 40.s.p. sudca odvolaniu povinného v celom
rozsahu vyhovel a uznesenie Okresného sudu Namestovo uznesenie ¢.k. 10Er 234/2014-41 zo dha
12.01.2015vo vyroku llI/ zmenil tak, Ze exekuciu vedenu pod EX 4214/2014 pred sudnym exekutorom
JUDr.Mgr.Vladimirom Zacharom, Exekutorsky urad RuZzomberok zastavil v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

Podla § 205 OSP ods. 1, 2 v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



