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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: W. B., bytom ul. V. XXX/C, O., prechodne bytom ul.
E. & XX/X, O. K., t. &. Domov dochodcov v Nitrianskom Rudne proti odporcom: 1/ Z. B., 2/ E. X., 3/ Z.
X. o neplatnost’ darovacej zmluvy, o vratenie nehnutelnosti, resp. o vratenie daru, takto

rozhodol:

Podanie navrhovatefa zo dria 1.10.2014, ktoré na Okresny sud Nové Zamky doslo dna 8.10.2014 a
Okresnému sudu Prievidza bolo postupené dria 28.10.2014, odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatel podanim zo dha 1.10.2014, ktoré na Okresny sud Nové Zamky doslo dna 8.10.2014 (na
Okresny sud Prievidza postupené dria 28.10.2014) domahal sa neplatnosti darovacej zmluvy a vratenia
nehnutelnosti.

Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7C 156/2014-37 zo dna 13.1.2015 vyzval navrhovatela, aby
v lehote 10 dni odo dna doru€enia uznesenia svoje podanie zo dfa 1.10.2014, ktoré na Okresny
sud Nové Zamky doSlo dria 8.10.2014 a Okresnému sudu Prievidza bolo postupené dia 28.10.2014
doplnil tak, ze oznadi petit navrhu, t. j. neplatnosti konkrétne ktorej darovacej zmluvy sa domaha:
datum uzavretia zmluvy, oznaCenie zmluvnych stran a Specifikacia predmetu (Cislo parcely, supisné
Cislo stavby, katastralne uzemie), opiSe rozhodujice skuto€nosti, ktorymi zalobny navrh odévodriuje -
jednoznacne Specifikuje dévod neplatnosti darovacej zmluvy, ozna&i meno, priezvisko, datum narodenia
a bydlisko odporcov, proti ktorym zalobny navrh smeruje, uvedie, ¢i proti odporcom sa druhym zalobnym
navrhom domaha vydania nehnutelnosti alebo vratenia daru, a presne na ako skutkovom zaklade.

Podla § 79 ods. 1 veta prva, druha, tretia O.s.p., konanie sa zaCina na navrh. Navrh ma okrem
vS§eobecnych nalezitosti obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt,
bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obc¢ianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, oznagenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa
navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené.

Podla § 43 ods. 2 veta prva O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo
nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Navrh na zacatie konania je zakladnou procesnou podmienkou, za splnenia ktorej mdze sud konat' a
rozhodovat vo veci samej.



Navrhovatel, napriek vyzve sudu, podanie zo dfa 1.10.2014, ktoré na Okresny sud Nové Zamky doslo
dria 8.10.2014 a Okresnému sudu Prievidza bolo postiipené dria 28.10.2014 nedoplnil. Ugastnici pritom
musia byt v navrhu oznaceni tak, aby bolo nepochybné, kto sa ma zuc€astnit' konania, aby pripadne
nebolo mozné ich zamenit’ s niekym inym, a aby s nimi mohol sud konat. Ide o jednu z podstatnych
nalezitosti navrhu, absencia ktorej brani sidu pokracovat' v konani (v mozZnosti vecného prejednania
navrhu). V prejednavanej veci navrhovatel v sulade s ustanovenim § 79 ods. 1 O.s.p. neoznadil datum
narodenia a bydlisko osbb, proti ktorym navrh smeruje. Procesnu zodpovednost' za presné oznacenie
odporcov, pritom vZdy nesie navrhovatel. Z jeho podania tieZ nie je zrejmy skutkovy stav - opisanie
rozhodujucich skuto&nosti, ktorymi tvrdené prava oddévodruje a dalej petity navrhu - €oho sa proti
odporcom doméaha. Podanie musi obsahovat urgity, zrozumitelny a vykonatelny petit. Zalobny navrh sa
totiz doru€uje osobam, proti ktorym smeruje, a ktoré maju moznost vyjadrit’ sa k tomu, €o si navrhovatel
uplatiuje.

Pre uvedené nedostatky nebolo mozné v konani pokraovat. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku uznesenia. Navrhovatel bol pouceny, ze ak podanie nedoplini, sud ho odmietne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trendin, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



